MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE
INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

FICHA DE AVALIAGAO DAS PROPOSTAS DE PROJETO
CHAMAMENTO PUBLICO N° 02/2018

IDENTIFICAGAO DA PROPOSTA

Nome da Instituigao:

FUNDAGAO CENTROS DE REFERENCIA EM TECNOLOGIA
INOVADORAS — FUNDACAO CERTI

Nome do Projeto: RESTAURA +
CNPJ da Instituicao: 78.626.363/0001-24
A Instituigdo cumpre os X Sim / Néo []

quesitos de elegibilidade1?

A ITENS CLASSIFICATORIOS
SIM X
1T lo projeto observou ao objetivo2 e objeto3 da Chamada Il (item 11.3)?
NAO
SIM X
2 |0 Projeto contempla até dois Grupos Territoriais (item 5 - Chamamento)? —
NAO
f' Grupos contemplados GRUPOS TERRITORIAIS I E |I
SIM X
3 |0 prazo de execugéao proposto esta adequado (item 11.3)? -
NA
4 |Conforme PLANILHA DE CUSTOS DOS INSUMOS NECESSARIOS A EFETIVA SIM X
EXECUCAO, o valor méaximo por hectare foi respeitado (item 11.3)? NAO
SIM X
O PROJETO FOI CLASSIFICADO? (‘Sim’ para A.1 e A.2) =
NAO

' Lei n° 13.204/2015, art. 2°, inciso |: organizagéo da sociedade civil - entidade privada sem fins lucrativos que nao distribua entre os
seus socios ou associados, conselheiros, diretores, empregados, doadores ou terceiros eventuais resultados, sobras, excedentes
operacionais, brutos ou liquidos, dividendos, isengdes de qualquer natureza, participagdes ou parcelas do seu patriménio, auferidos
mediante o exercicio de suas atividades, e que os aplique integralmente na consecucéo do respectivo objeto social, de forma imediata
ou por meio da constituigdo de fundo patrimonial ou fundo de reserva.

2 objetivo: apoiar agdes de restauragdo da vegetagdo nativa em area de dominio de floresta ombréfila densa e de floresta ombréfila
mista, no Estado de Santa Catarina, com énfase no incremento das populagdes de araucaria, imbuia, canela-preta e xaxim, espécies
vegetais ameagadas de extingdo com histérico de intensa exploragéo no estado

% objeto: aumento das populagdes de araucaria, imbuia, canela-preta e xaxim no estado



Proposta n°

Caso o projeto néo tenha sido classificado, as demais analises nao serao necessarias (item 13.2).

Rubricas:



VI.

Proposta n°

ORIENTAGOES AOS AVALIADORES

Para a avaliagdo dos parametros estabelecidos nas tabelas a seguir, serdo adotados os seguintes
critérios de pontuacao (item 13.2):

- zero (0): o parédmetro solicitado néo foi informado ou ndo atendido, ainda que parcialmente;

-um (1): o paré@metro solicitado foi informado, ainda que parcialmente. No entanto, demanda
complementacées para o alcance integral do objetivo solicitado;

- dois (2): o pardmetro foi atendido. As informagdes permitem o entendimento e o alcance do
que foi solicitado.

Antes de iniciar o preenchimento, analisar e avaliar a documentagao, nivelando os conceitos entre a
dupla e o grupo;

A proposta deve ser avaliada por, no minimo, dois dos avaliadores designados que deverao definir
em conjunto a nota a ser dada a cada parametro

Todos os campos s&o de preenchimento obrigatdrio: Nota atribuida pelo avaliador; Justificativa para
a nota atribuida; Condicionantes; e Recomendagoes;

Quando nao couber condicionantes ou recomendagdes ao parametro avaliado, os campos devem
ser preenchidos com o texto “nao aplicavel”;

A devolutiva acerca das eventuais condicionantes e recomendagbes serdo analisadas pelos
avaliadores que as formulou.

ATENCAO - Para fins de avaliagéo das propostas ao Chamamento n° 02/2018, considera-se como:

Justificativa: o por qué da nota atribuida pela equipe para cada um dos parametros definidos

Exemplo:

Indicadores fisicos estdo adequados, ou seja, ndo estdo superestimados ou 1 3 3
subestimados, sendo possivel alcanga-los;

Justificativas Alguns indicadores poderao ser melhor definidos e quantificados principalmente aqueles

relacionados as Metas Il e Ill.

Exemplo, na Meta Il foi definido como indicador: Aceitagdo dos proprietarios rurais frente
as propostas do projeto. (Melhor seria quantificar; Qual percentual de proprietarios
aderiram ao projeto? Quantas propriedades aderiram?)

Mesmo caso da Meta lll, onde nao foi estabelecido nem um indicador que mega o
percentual ou numero minimo de areas a serem monitoradas.

Condicionantes: deverao ser acatadas, obrigatoriamente, sob pena de ndo celebragao do Acordo

de Cooperacao entre a instituigdo proponente e o Ibama

Exemplo:

Indicadores fisicos estdao adequados, ou seja, ndo estdo superestimados ou 1 3 3
subestimados, sendo possivel alcanga-los;

Condicionantes |Reapresentar os indicadores de forma que se possa medir efetivamente o alcance das

metas.

Recomendagdes: visa apoiar o proponente na gualificagéo do projeto, que poderdo ou ndo serem

acatadas.

Exemplo:

Todas

entendimento da execugao de cada etapa;

as metodologias estdo suficientemente detalhadas para o 1 3 3

Rubricas: 3
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Recomendagdes

Rever necessidade de implantagdo do centro de pesquisa, com aquisicdo de materiais
de laboratério.

Rubricas: 4
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A - TABELA 2: AVALIAGAO DOS CRITERIOS TECNICOS

A - Parametros técnicos de avaliagao Nota | Peso Nota
ponderada
As etapas consistem de atividades que levam ao alcance das Metas 2 3 6

Justificativas

Pontuagao alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes

Nao se aplica.

Recomendagdes

Desenvolver as relagdes entre o processo de restauragdo da vegetagdo com a melhoria
das condi¢des de habitats para fauna.

Todas as diretrizes e orientagées da Meta | estdo contempladas na proposta 1 2 2

Justificativas

Pontuagdo alcancada por atender as diretrizes e exigéncias do chamamento
satisfatoriamente. As condicionantes e recomendagdes ndo comprometem o atendimento
da meta, porém deverdo ser atendidas integralmente para consolidar o aprimoramento do
projeto.

Condicionantes

-Dimensionar adequadamente o risco Il da etapa A e redimensionar os riscos da etapa B.
-Ajustar o cronograma das etapas A e B conciliando as atividades de campo no mesmo
periodo, uma vez que as equipes sdo as mesmas.

Recomendagbes [-Contemplar especificidade na etapa de diagndstico a adequagdo das atividades e
metodologia direcionados a populagao indigena da Tl Toldo Pinhal (Seara).
-Descrever mais detalhadamente as atividades produtivas do entorno que podem impactar
o projeto.
-Realizar consulta obrigatoriamente por meio de interagédo direta com o FUNAI, o INCRA e
com as prefeituras dos municipios atingidos.
Todas as diretrizes e orientagdes da Meta Il estdo contempladas na proposta 1 2 2
Justificativas Pontuagdo alcangada por atender as diretrizes e exigéncias do chamamento

satisfatoriamente. As condicionantes e recomendagdes ndo comprometem o atendimento
da meta, porém deverdo ser atendidas integralmente para consolidar o aprimoramento do
projeto.

Condicionantes

Dimensionar adequadamente os riscos para as etapas A, B e C.

Recomendagdes

-Contemplar a¢des de educagcdo ambiental na proposta de mobilizagéo e sensibilizagao.
-Contemplar especificidade na etapa de mobilizacdo e sensibilizagdo direcionado para
populacdo indigena da Tl Toldo Pinhal (Seara).

-Informar qual o formato e linguagem adotada para a comunicacdo de acordo com os
beneficiarios (assentados, indigenas, gestores e comunidades de entorno de UC).
-Observar os aspectos legais de processos autorizativos referentes a coleta de espécie
ameacada de extingéo (Dicksonia sellowiana).

-Demonstrar nos projetos finalisticos que as espécies alvo seréo priorizadas no sucesso
da restauragao.

Todas as diretrizes e orientagcdes da Meta Il estdo contempladas na proposta 2 2 4

Justificativas

Pontuagéo alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes

Nao se aplica

Recomendagdes

Nao se aplica

Todas as

metodologias
entendimento da execugao de cada etapa

estdo suficientemente detalhadas para o 2 3 6

Justificativas

Pontuagao alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes

Nao se aplica
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Recomendagdes

Nao se aplica

Metodologia de obtengdo do material genético das espécies-alvo considera | 2
parametros genéticos populacionais

Justificativas

Pontuagao alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes

Nao se aplica

Recomendagdes |Nao se aplica
Metodologia coerente com as caracteristicas ecolégicas das espécies-alvo 2
Justificativas Pontuacgéo alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes

Nao se aplica

Recomendagdes |Nao se aplica
Metodologia proposta considera as caracteristicas atuais do uso do solo 2
Justificativas Pontuagao alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes

Nao se aplica

Recomendagdes |Nao se aplica
Metodologia favorece a sucessao ecoldgica. 2
Justificativas Pontuagao alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes

Nao se aplica

Recomendagbes |Nao se aplica
Metodologia prevé utilizagado de espécies atrativas a fauna. 2
Justificativas Pontuagao alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes

Nao se aplica

Recomendacoes

-Contemplar relatério de monitoramento a ocorréncia de fauna.

Metodologia prevé a promogao de outras espécies ameacadas 2

Justificativas

Pontuacgéo alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes

Nao se aplica

Recomendagdes

Nao se aplica

Metodologia estd em consonancia com o plano de manejo ou outros| 2
instrumentos de planejamento cabiveis, estabelecidos para a area beneficiada

Justificativas

Pontuacgéo alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes

Nao se aplica

Recomendagdes

Nao se aplica

Indicadores ambientais estdo adequados para monitorar o alcance dos 2
resultados esperados, ou seja, ndo estao superestimados ou subestimados

Justificativas

Pontuagao alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes

Nao se aplica

Recomendacgbes

Nao se aplica

A proposta da continuidade a agdes ja implementadas no Grupo Territorial 2
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pela instituicdo proponente ou suas parceiras

Justificativas Pontuagao alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes Nao se aplica

Recomendagdes |Nao se aplica

Metodologia prevé a utilizacdo de mais de duas espécies-alvo 2 2

Justificativas Pontuagao alcancada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes |Nao se aplica

Recomendacgdes |Nao se aplica

Metodologia prevé a utilizagdo das espécies Dicksonia sellowiana ou Ocotea 2 2
catharinensis

Justificativas Pontuagao alcangada por permitir o entendimento e o alcance da meta.

Condicionantes |N&o se aplica

Recomendagbes |N&o se aplica

A - NOTA DA TABELA 2 (méx. 82):

78

Rubricas:
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B - TABELA 3: PARAMETROS FINANCEIROS DE AVALIAGAO

PARAMETROS

Nota | Peso

Nota
Ponderad
a

Todos os insumos (bens e servigos) orgados sdo compativeis com as 1 5

metodologias propostas, em especificacéo e quantidade

5

Justificativas

A proposta orgamentaria apresenta o detalhamento de todas as metas e
etapas, porém alguns insumos nado foram orgados e outros carecem de
melhor especificagdo em determinados itens, como: fungao dos técnicos a
serem contratados; insumos para producdo de mudas; construgdo de
viveiros. Nao constam insumos para realizagao de eventos de capacitagao.
Nao ha previsdo da aquisicao insumos para plantio/replantio nas Metas Il e
Il

Condicionantes

- Especificar o cargo e as fung¢des do técnico campo a ser contratado em
todas as Metas;

- Especificar os insumos para produgédo de mudas;

- Justificar a auséncia de previsdo de insumos para os eventos de
capacitagao (constam somente alimentagéo e transporte) nas Metas Il e I,
e, se for o caso, incluir esses insumos;

- Discriminar a quantidade bolsistas no item Recursos Humanos das Metas
| e ll, para demonstrar o tempo de permanéncia do bolsista nessas Metas;

- Discriminar a quantidade de pessoas no item Mao de Obra para
construgdo/manutencdo de viveiros das Metas Il e lll, para demonstrar o
tempo de permanéncia nessas Metas;

- Discriminar a quantidade de pessoas no item Mao de Obra para coleta de
sementes da Meta I, para demonstrar o tempo de permanéncia nesta Meta;
- Orgar os insumos para atender a metodologia da etapa C da Meta Il e na
Meta lll, nas quais ha mencao a preparo do solo, controle de plantas
competidoras, plantio/replantio e adubagao verde, entre outros;

- Orcar o valor do software ArcGIS® previsto na Meta llI;

- Apresentar cotacdo de pregos para transporte de mudas, cujo custo foi
estimado sem base em orgamentos, conforme determinado pelo
Chamamento Publico;

- Apresentar cotagdo de pregos para os insumos que foram estimados sem
base em orgamentos, conforme determinado pelo Chamamento Publico;

- Especificar a quantidade de pessoas atendidas pelo gasto diario com a
diaria de alimentagdo em todas as metas.

Recomendagdes

Na Meta lll prever utilizagao de EPI.

Os insumos apres

entados estdo dentro dos precos de mercado. 1 5

Justificativas

A falta de especificagdo mencionada no quesito anterior e ltens com precos
estimados sem base em orgamentos inviabilizam a verificagdo se todos os
insumos se encontram dentro do preco de mercado. Os valores da hora
trabalhada de Recursos Humanos se encontram acima do valor de
mercado pesquisado pela administragéo publica.

Condicionantes

- Adequar o valor da hora trabalhada dos itens Recursos Humanos e
Coordenadores Geral, Técnico e Financeiro ao valor médio praticado no
mercado de trabalho.
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Recomendagdes

Rever os valores por hectare das Metas | e lll, pois se encontram
subestimados em relagao aos valores médios estimados pela administragao
publica. Em relagdo a Meta | esta mais de 50% abaixo do valor médio

estimado por hectare.

B - NOTA DA TABELA 3 (max. 20):

10

Rubricas:
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C - TABELA 4: PARAMETROS DE AVALIAGAO DA CAPACIDADE TECNICA E GERENCIAL DO
CONJUNTO INSTITUCIONAL ENVOLVIDO DIRETA E INDIRETAMENTE NO PROJETO

PARAMETROS Nota |Peso Nota
Ponderada
A proponente possui experiéncia superior a 5 anos de trabalho no tema 2 5 10

(fisionomia de ocorréncia das espécies-alvo ou populagdo beneficiaria),
demonstrada pela execugao de projetos anteriores (Anexo |)

Justificativas Entre os projetos listados estdo: Projeto Araucaria + Ecossistema de Inovagao para
Criagdo de Valor Compartilhado na Floresta com Araucarias (2013 a 2022); Mais
Florestas com Araucarias (2017 a 2021); Modelo de Valorizagéo da Floresta Ombrofila
Mista (2011 a 2013) entre outros, indicando que a proponente atende a esse
parametro.

Condicionantes N&o se aplica.

Recomendacdes |N&o se aplica.

A proponente possui experiéncia no tema (fisionomia de ocorréncia das| 2 5 10
espécies-alvo ou populagdo beneficiaria) na regido do(s) Grupo(s)
Territorial(is) incluidos na proposta (Anexo )

Justificativas Foi identificada que a proponente tem experiéncia no tema (fisionomia de ocorréncia
das espécies-alvo ou populagdo beneficiaria) na regido do Grupos Territoriais |
Abelardo Luz (municipio de Abelardo Luz) e Il Passos Maia (Municipios de Passos
Maia, Chapeco, Seara e Campos Novos). O projeto: Estruturagdo do Modelo de
Gestdo e Governanga do Sistema de Créditos de Conservagdo dos Corredores
Ecologicos Chapeco e Timbo, desenvolvido em parceria com a Guimaraes e Santiago
Sociedade de Advogados, teve como objetivo a estruturagdo do Sistema de Créditos
de Conservagcdo (SICC), sendo esse uma estratégia de gestdo econbmica da
paisagem, cujo foco central é a valorizacdo de remanescentes florestais e de Campos
de Altitude em areas privadas nos Corredores Ecolégicos Timbé e Chapecd (que
abrange municipios dos Grupos Territoriais 1 e 1), em Santa Catarina.

Condicionantes N&o se aplica.

Recomendagdes |Nao se aplica.

A instituicdo proponente apresenta estratégia de atuagcdo em rede, para a 2 5 10
execugao do objeto (Anexo I)

Justificativas A proponente indicou as seguintes instituicbes e descreveu suas atividades nas
respectivas metas e em quais grupos territoriais atuara (I e/ou Il): Sociedade Chaua,
Instituto Conexdes Sustentaveis, Fundacgao Instituto de Apoio ao Ensino Pesquisa e
Extenséo - FIEPE.

A proponente descreve com detalhes suas estratégias de atuagdo em rede (em niveis
estratégico, tatico e operacional), incluindo os parceiros ja citados e outras instituicdes
privadas e governamentais (municipais, estaduais e federais).

Condicionantes N&o se aplica.

Recomendagdes |Nao se aplica.

A instituicdo proponente apresenta capacidade de articulagido com instituicdes 0 2 0
afins ao tema do projeto. (ex.: Embrapa, Epagri, 6rgaos governamentais)
demonstrada por meio da apresentagdo de Manifestagdo Formal descrevendo
a natureza da participagao das instituigdes no projeto (Anexo I)

Rubricas: 10
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Justificativas

A proponente nao apresentou manifestacdes formais para a lista de instituicbes com as
quais pretende firmar parceria.

Condicionantes

Nao se aplica.

Recomendagdes

Nao se aplica.

A instituicdo proponente apresenta instalagbes, condi¢des materiais e 2 5 10

capacidade técnica e operacional para o desenvolvimento das atividades do

projeto (Anexo I)

Justificativas

A instituigdo conta sede prépria localizada no campus da UFSC e mais 3 unidades
principais na Grande Florianépolis nos quais operam seus 7 Centros de Referéncia,
cujos laboratérios, area fisica e utilizagao e ocupagao pelas equipes de trabalho (cerca
de 300 colaboradores) somam 15.422 m2. A CERTI possui 12 laboratérios distribuidos
nos diferentes Centros de Competéncia, a saber: Sistemas Embarcados, Laboratério
de Hardware, Software Web e Mobile, Eletrénica, Laboratério de Prototipagem,
Microssistema, LABelectron - Fabrica de Produtos e Processos Eletronicos, Laboratério
de teste de produtos eletrénicos, confiabilidade vida, Metrologia Dimensional - LMD,
Medigéo por Coordenadas - LMC, Tomografia Computadorizada - LTC, Instrumentagao
e Teste. Além disso, a CERTI possui trés veiculos préprios, todos da marca FIAT
modelo Dobl6. A CERTI ndo possui viveiros proprios, mas tem parcerias com
instituicbes que possuem viveiros sob sua gestdo. Esse é o caso da Universidade do
Estado de Santa Catarina - UDESC e do Instituto Federal de Santa Catarina (Campus
de Urupema), nos quais foram construidos viveiros novos no admbito do Projeto de
Restauracao de 260 ha financiado pelo BNDES e sob coordenagao da CERTI.

O projeto possuira trés coordenadores (com vinculo CLT com a instituicdo proponente),
sendo 2 bidlogos (1 com mestrado) e um contador (3 especializagbes). No corpo
técnico, foram listados os seguintes profissionais (com vinculo CLT): 2 engenheiros
ambientais (um com doutorado), 1 agrénomo (com doutorado), 1 economista, 1
bidlogo, 1 administrador (com mestrado), 1 assistente social e um técnico com previsao
de contratagido. Para estes profissionais foram detalhados meta e etapas de atuacao,
além das atividades que exercerao no projeto.

Condicionantes

Nao se aplica.

Recomendagdes |Nao se aplica.
C - NOTA DA TABELA 3 (max. 44): 40
NOTA FINAL DA AVALIAGAO TECNICA (3 A+B+C; min. 65, max. 146) 128
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