MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE
INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

FICHA DE AVALIACAO DAS PROPOSTAS DE PROJETO
CHAMAMENTO PUBLICO N° 02/2018

IDENTIFICACAO DA PROPOSTA

Nome da Instituicéo: Associacao Estadual de Cooperacéo Agricola - AESCA

Nome do Projeto: De maos dadas plantando o futuro: a¢des participativas de restauracéo
da Mata Atlantica

CNPJ da Instituicdo: 02.206.147/0001-68

A Instituicdo cumpre o0s X2 Sim / Nao

quesitos de elegibilidade?

A ITENS CLASSIFICATORIOS
SIM X
1 lo projeto observou ao objetivo? e objeto® da Chamada Il (item 11.3)?
NAO
) ) S SIM X
2 | O Projeto contempla até dois Grupos Territoriais (item 5 - Chamamento)? NAG
2.1 | Grupos contemplados leV
3 ) , SIM X
3 | O prazo de execucdo proposto estd adequado (item 11.3)? NAG
4 |Conforme PLANILHA DE CUSTOS DOS INSUMOS NECESSARIOS A EFETIVA SiM
EXECUGCAO, o valor maximo por hectare foi respeitado (item 11.3)? NAO X
SIM X
O PROJETO FOI CLASSIFICADO? (‘Sim’ para A.1 e A.2) NAG

Caso o projeto ndo tenha sido classificado, as demais analises ndo seréo necessarias (item 13.2).

1 Lei n° 13.204/2015, art. 2°, inciso |: organizag&o da sociedade civil - entidade privada sem fins lucrativos que n&o distribua
entre os seus sOcios ou associados, conselheiros, diretores, empregados, doadores ou terceiros eventuais resultados,
sobras, excedentes operacionais, brutos ou liquidos, dividendos, iseng6es de qualquer natureza, participagdes ou parcelas
do seu patrimdnio, auferidos mediante o exercicio de suas atividades, e que os aplique integralmente na consecugédo do
respectivo objeto social, de forma imediata ou por meio da constituicdo de fundo patrimonial ou fundo de reserva.

2 objetivo: apoiar acdes de restauracéo da vegetacdo nativa em area de dominio de floresta ombrdfila densa e de floresta
ombrdfila mista, no Estado de Santa Catarina, com énfase no incremento das populagGes de araucaria, imbuia, canela-
preta e xaxim, espécies vegetais ameacadas de extingdo com histérico de intensa exploragdo no estado

3 objeto: aumento das populacdes de araucéria, imbuia, canela-preta e xaxim no estado



Proposta n°

ORIENTACOES AOS AVALIADORES

l. Para a avaliacdo dos parametros estabelecidos nas tabelas a seguir, serdo adotados os
seguintes critérios de pontuacéo (item 13.2):

- zero (0): o parametro solicitado ndo foi informado ou ndo atendido, ainda que
parcialmente;

- um (1): o parametro solicitado foi informado, ainda que parcialmente. No entanto,
demanda complementacdes para o alcance integral do objetivo solicitado;

- dois (2): o parametro foi atendido. As informagfes permitem o entendimento e o
alcance do que foi solicitado.

Il. Antes de iniciar o preenchimento, analisar e avaliar a documentacao, nivelando os conceitos

entre a dupla e o grupo;

Il. A proposta deve ser avaliada por, no minimo, dois dos avaliadores designados que deverdo
definir em conjunto a nota a ser dada a cada parametro

V. Todos os campos sdo de preenchimento obrigatério: Nota atribuida pelo avaliador;
Justificativa para a nota atribuida; Condicionantes; e Recomendacdes;

V. Quando nédo couber condicionantes ou recomendag¢fes ao pardmetro avaliado, os campos
devem ser preenchidos com o texto “n&o aplicavel’;

VI. A devolutiva acerca das eventuais condicionantes e recomendacdes serdo analisadas pelos
avaliadores que as formulou.

ATENCAO - Para fins de avaliago das propostas ao Chamamento n° 02/2018, considera-se
como:

° Justificativa: o por qué da nota atribuida pela equipe para cada um dos parametros

definidos

Exemplo:

atributo nota peso total
Indicadores fisicos estdo adequados, ou seja, ndo estdo superestimados ou 1 3 3
subestimados, sendo possivel alcanga-los;

Justificativas Alguns indicadores poderdo ser melhor definidos e quantificados principalmente aqueles
relacionados as Metas II e III.

Exemplo, na Meta II foi definido como indicador: Aceitagdo dos proprietarios rurais frente as
propostas do projeto. (Melhor seria quantificar: Qual percentual de proprietarios aderiram ao
projeto? Quantas propriedades aderiram?)

Mesmo caso da Meta I1I, onde ndo foi estabelecido nem um indicador que mega o percentual ou
nimero minimo de &reas a serem monitoradas.

° Condicionantes: deverdo ser acatadas, obrigatoriamente, sob pena de néo celebrac¢éo do
Acordo de Cooperacao entre a instituicdo proponente e o Ibama

Exemplo:

Indicadores fisicos estdo adequados, ou seja, ndo estdo superestimados ou 1 3 3
subestimados, sendo possivel alcanga-los;

Condicionantes Reapresentar os indicadores de forma que se possa medir efetivamente o alcance das metas.
° Recomendacdes: visa apoiar o proponente na qualificacdo do projeto, que poderao ou

ndo serem acatadas.

Exemplo:

Todas as metodologias estdo suficientemente detalhadas para o entendimento da 1 3 3

execucdo de cada etapa;

Rubricas: 2
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Recomendagdes

Rever necessidade de implantagdo do centro de pesquisa, com aquisicdo de materiais de laboratério.

Rubricas: 3
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A - TABELA 2: AVALIAGAO DOS CRITERIOS TECNICOS

A - Parametros técnicos de avaliacao Nota | Peso Nota
ponderada

As etapas consistem de atividades que levam ao alcance das Metas 2 3 6

Justificativas Para cada Meta, foram propostas atividades que condizem com os riscos previstos e com

os resultados esperados.

Condicionantes

A Meta Il do projeto prevé o investimento de 58,05% dos recursos (item 11.3.2). O edital
traz como exigéncia o uso de 65%. O proponente devera readequar seu orcamento para
atender ao chamamento. Isso pode ser feito adequando o cronograma de atividades e
aquisicao de insumos, por exemplo, sem comprometer a execucao do projeto. Os valores
de bolsas de doutorado, especificamente, devem ser revistas de acordo com os valores
CAPES e CNPq.

Recomendacfes

Considerando as especificidades da TI, prever que a metodologia de abordagem esteja
adequada e que permita a tomada de decisdo da comunidade, ndo apenas da lideranca,
inclusive pensando na questdo linguistica. O projeto prevé a elaboracdo de materiais
como cartilhas e folders, mas nao informa quem sera responsavel pela elaboracdo do
conteldo e diagramacdo. Pensar em materiais especificos para os indigenas,
preferencialmente na lingua.

Todas as diretrizes e orientacdes da Meta | estdo contempladas na proposta 2 2 4

Justificativas

As atividades propostas contemplam o que o edital pede, e demonstra a grande insercao
da instituic&o nos territorios de abrangéncia.

Condicionantes

N&o aplicavel

Recomendacgbes

Para a contratacdo dos servicos técnicos especializados, fazer a memaria de calculo das
atividades a serem realizadas, para facilitar o monitoramento da execucéo dos contratos
e dar mais transparéncia ao processo. Na etapa de diagndstico é previsto o uso da
metodologia da cartografia social, mas nao fica claro como sera executada. Justificar a
aquisicdo de duas licencas do software AGISOFT Metashape Professional Edition.

Todas as diretrizes e orientacdes da Meta |l estédo contempladas na proposta 2 2 4

Justificativas

As atividades propostas contemplam o que o edital pede, e demonstra 0 conhecimento
sobre a realidade da regido e as técnicas de restauracdo ecolégica que atendem ao perfil
do publico beneficiario.

Condicionantes

A Meta Il do projeto prevé o investimento de 58,05% dos recursos (item 11.3.2). O edital
traz como exigéncia o uso de 65%. O proponente devera readequar seu orcamento para
atender ao chamamento.

Recomendacfes

Considerando que as mudas serdo produzidas a partir do 17° més, e que a quantidade de
mudas previstas para implantacdo em area é a mesma a ser produzida nos viveiros, deixar
claro de onde virdo as mudas para doacdo nas atividades em educacao ambiental e se
h& alguma estratégia de plantio das mesmas. Prever nos projetos técnicos o cronograma
referente a preparacgédo do solo e quando sera iniciado efetivamente o plantio das nativas
florestais. Considerar nos riscos de implantacéo a possibilidade de fogo, invasdo de gado,
intempéries e extracdo ilegal de madeira, fatores que puderam ser observados nas
vistorias feitas nas areas. Ter atencado ao perfil dos profissionais a serem contratados para
as atividades de restauracao ecolégica. Na etapa de formagédo sobre producao de mudas
e métodos de restauragdo, dimensionar melhor o contetido e a carga horaria.
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Todas as diretrizes e orientacdes da Meta lll estdo contempladas na proposta 2 2 4

Justificativas

As atividades propostas contemplam o que o edital pede, utilizando referéncias ja
consolidadas, como o Caderno de Matas Ciliares 04/2011 da Secretaria Estadual de
Meio Ambiente de S&o Paulo, e experiéncias da instituicdo em sistemas agroflorestais.

Condicionantes

Adequar o cronograma de monitoramento ao tempo do projeto, pois em diversos
trechos é mencionado o monitoramento ap6s 8 anos de plantio. O tempo das atividades
nao pode ultrapassar o tempo do financiamento.

Recomendacfes |Considerar nos riscos de implantacdo a possibilidade de fogo, invasao de gado,
intempéries e extracdo ilegal de madeira, fatores que puderam ser observados nas
vistorias feitas nas areas.

Todas as metodologias estéo suficientemente detalhadas para o entendimento| 2 3 6

da execucdo de cada etapa

Justificativas O projeto é bastante detalhado e cheio de referéncias bibliogréaficas, deixando clara a
metodologia e 0s passos para a execucao da proposta.

Condicionantes |N&o aplicavel

Recomendacfes |N&o aplicavel

Metodologia de obtencdo do material genético das espécies-alvo considera| 2 2 4

parametros genéticos populacionais

Justificativas

O projeto prevé analises genéticas de matrizes, em parceria com instituicdes publicas
de pesquisa.

Condicionantes

N&o aplicavel

Recomendacgfes |Detalhar a metodologia relacionada as espécies alvo na elaboracao do projeto
Metodologia coerente com as caracteristicas ecologicas das espécies-alvo 2 4 8
Justificativas A proposta tem coeréncia metodolégica ao tratar das espécies-alvo.
Condicionantes |Nao aplicavel

Recomendacdes |N&o aplicavel

Metodologia proposta considera as caracteristicas atuais do uso do solo 2 4 8
Justificativas A proposta apresenta a¢des condizentes a realidade do uso e ocupacao atual das

areas, considerando as questdes socioambientais.

Condicionantes

N&o aplicavel

Recomendacdes |Nao aplicavel

Metodologia favorece a sucesséo ecolégica. 2 3 6
Justificativas O projeto é coerente com a bibliografia disponivel sobre restauracéo ecoldgica e uma

das técnicas previstas (SAF) tem a sucessao como principio.

Condicionantes |Nao aplicavel

Recomendacdes |N&o aplicavel

Metodologia prevé utilizacdo de espécies atrativas a fauna. 2 2 4
Justificativas A proposta menciona a inclusao de espécies atrativas a fauna, como pitanga, uvaia,

gabiroba, erva mate, entre outras, além de técnicas que favorecem a fauna, como a
nucleagéo.

Condicionantes

N&o aplicavel

Recomendacgbes

N&o aplicavel
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Metodologia prevé

2 2 4

a promocao de outras espécies ameacadas

Justificativas

O projeto prevé o plantio da canela sassafras (Ocotea odorifera) e o butia da serra
(Butia eriospatha)

Condicionantes

N&o aplicavel

Recomendacbes

N&o aplicavel

Metodologia esta

instrumentos de planejamento cabiveis, estabelecidos para a area beneficiada

em consonancia com o plano de manejo ou outros

Justificativas

O projeto menciona os diferentes instrumentos de planejamento territorial aplicados as
areas de assentamentos da reforma agraria.

Condicionantes

N&o aplicavel

Recomendacfes

Considerar os instrumentos de planejamento especificos aplicaveis a Terra Indigena
Toldo Imbu, em didlogo com a associacdo e comunidade, FUNAI e CIMI.

Indicadores ambientais estdo adequados para monitorar o alcance dos
resultados esperados, ou seja, ndo estdo superestimados ou subestimados

2 3

Justificativas O projeto prevé a utilizacdo de indicadores referenciados na bibliografia e consolidados
por seu uso.

Condicionantes |N&o aplicavel

Recomendacdes |N&o aplicavel

A proposta d& cont

instituicdo proponente ou suas parceiras

inuidade a acdes ja implementadas no Grupo Territorial pela

Justificativas

A proposta faz referéncia as varias iniciativas ja implementadas pelo proponente e
parceiros e prevé a continuidade das acdes ap0s o0 projeto.

Condicionantes

N&o aplicavel

Recomendacdes

N&o aplicavel

Metodologia prevé

2 2

4

a utilizacdo de mais de duas espécies-alvo

Justificativas

O projeto prevé o uso das quatro espécies-alvo nas acdes de restauracao ecoldgica.

Condicionantes

N&o aplicavel

Recomendacgbes

N&o aplicavel

Metodologia prevé
catharinensis

a utilizacdo das espécies Dicksonia sellowiana ou Ocotea

Justificativas

O projeto prevé o uso das duas espécies-alvo.

Condicionantes

N&o aplicavel

Recomendaces

N&o aplicavel

A - NOTA DA TABELA 2 (max. 82):

82
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B - TABELA 3: PARAMETROS FINANCEIROS DE AVALIAGCAO

PARAMETROS Nota | Peso Nota

Ponderada
Todos os insumos (bens e servicos) orcados sdo compativeis com as 1 5 5
metodologias propostas, em especificacdo e quantidade

Justificativas

Em grande parte, houve apresentacdo dos insumos compativeis com acdes
a serem executadas nas metas do projeto, entretanto foram identificados
pontos importantes a serem esclarecidos, a fim de garantir a real
necessidade dos insumos. Em outro aspecto, foi analisado um sobrevalor na
guantificacdo de horas trabalhadas para profissionais especificos da
execucao da etapa de monitoramento.

Condicionantes

Corrigir/verificar os seguintes itens:

e Aparelho de Notebook: considerando a variabilidade de
especificacdes e valores de mercado, se torna essencial que seja
demonstrado as especificacbes técnicas dos equipamentos,
comprovando a compatibilidade com a metodologia, adotando o
critério técnica e melhor preco e a justificativa detalhada para o uso.

e Computador Workstation: Necessario determinar as especificacdes
técnicas deste equipamento comprovando a compatibilidade com a
metodologia, adotando o critério técnica e melhor preco e a
justificativa detalhada para o uso.

e Agisoft Metashape Professional Edition — Verificar a possibilidade de
utilizar softwares gratuitos como o Q-GIS e/ou licencas mais
econdmicas, considerando a avaliacdo em délar, e a eminente
flutuacéo do mesmo.

e Desecador: informar as especificacdes técnicas desse produto para
adotarmos critérios de compatibilidade e de valoracao.

e Servico Especializado etapa Bl: Especificar quais servigos serédo
prestados para verificar a compatibilidade com a metodologia, em
especificacdo e quantidade.

e Profissional Nivel Superior B3: Especificar qual servico sera
prestado, e por qual tipo de profissional. E necesséario que seja
padronizado para todos os itens que estejam com essa
nomenclatura.

e Prof. Nivel Superior Eng. Agronomo (monitoramento): Verificou-se
quantitativo de horas superestimados, em razdo do periodo
compreendido para esta atividade (36 meses). Considerando que a
carga horaria maxima pela CLT é de 44 horas semanais,
estabeleceu-se uma carga horaria de 176 h/més, como exemplo.
Considerando que o prazo de monitoramento consiste em 36 meses
de atividades, infere-se, em tese, que a carga horaria maxima
admitida sera de 6336 horas para o periodo de 36 meses. Portanto
o calculo devera ser readequado, exemplo: (6336 X R$ 71,84= R$
455178,24). Devera ser adotado para os trés profissionais (Florestal
e Bidlogo).

e Mapeamento dos Fragmentos Florestais: Determinar como se deu a
guantificacdo deste item, e como sera prestado este servigco, para
que possa ser analisada a compatibilidade.

Recomendacfes

Verificar criteriosamente a jornada de trabalho, compativel com o periodo da
meta (monitoramento).

Que seja verificada a possibilidade de analise com imagens gratuitas e
softwares livres.

Verificar itens incluidos de forma genérica, como “desecador”. Necessita
especificagdes técnicas do produto.
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Os insumos apresentados estéo dentro dos precos de mercado. 1 5

Justificativas

Ha em grande parte o predominio de insumos com valores compativeis de
mercado, por outro lado, foram verificadas situa¢des que impossibilitaram a
valoracdo de itens, em razdo da falta de discriminacdo técnica de
determinados produtos ou pela utilizagdo de unidades de medida de dificil

analise.

Condicionantes

Corrigir/verificar os seguintes itens:

Servicos Especializados 1: Necessario que seja justificado o motivo
de ndo utilizar o orcamento mais em conta, destacando quais pontos
nao atendem as metodologias propostas, especificando-os.

Servico Especializado 2: Aparentemente se trata da mesma
discriminagdo de insumo, abordado anteriormente, entretanto sem
distincdo de servico a ser prestado, embora a méo de obra esteja
com valores superiores. Corrigir essa situacao.

Servico Especializado 3: Aparentemente se trata da mesma
discriminagcdo de insumo, abordado anteriormente, entretanto sem
distincdo de servico a ser prestado, embora a méo de obra esteja
com valores superiores. Corrigir essa situagao.

Mapeamento Fragmentos Florestais: Considerando a subjetividade
da acao, é necessario que informe a estimativa de pessoas a serem
capacitados e contratados, de modo a valorar a eficacia da acao.
Software Mata Nativa: Determinar por quanto tempo é valido a
licenga, para se mensurar o valor suficiente para utilizagdo do
mesmo. Ex: se for anual, determinar o valor, e a quantidade de tempo
necessario.

Coquetel Ativ. Abrangéncia local: Especificar o que significa o item
“conjunto”, para adotarmos uma avaliagao deste item, sobretudo, o
valor esta aparentemente incoerente com o item anterior, que trata
do mesmo insumo (coquetel), cujo valor orcado R$ 1.500 reais. E
que seja verificado se ndo houve duplicidade no cadastramento
deste item.

Passagem aérea: E necessario, que seja informado, mesmo que de
forma estimada, qual o trecho X valor das passagens, para que seja
procedido a avaliacdo deste item. Padronizar para todos os itens
com esta nomenclatura.

Coffee Break: E necessario que seja especificado o que representa
“conjunto” na declaracdo de medida, o periodo de fornecimento,
guantas pessoas em média serdo contempladas com o servico, para
que seja procedido a valoracdo deste item. E necessario que seja
padronizado para todos o0s itens que estejam com essa
discriminagéo.

Sementes (Coletores): Necessario que seja informado como se deu
método de quantificacdo para avaliarmos os itens deste topico. EX:
€ por KG a remuneracéo destes colaboradores? O valor de R$ 150
corresponde ao valor médio praticado nesta comunidade?

Cogquetel Ativ. Comunitaria: N&o ficou claro o que significa o item
“conjunto”, para adotarmos uma avaliagao deste item, sobretudo, o
valor estd aparentemente incoerente com o item anterior, que trata
do mesmo insumo (coquetel), cujo valor orgado R$ 1.500 reais.

Recomendacgbes
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Conforme orientacéo do TCU, sugerimos a nao utilizacdo do insumo Coffee
Break e/ou Coquetel, e seja substituido e cotado alimentacdo para
capacitacao e/ou evento.

B - NOTA DA TABELA 3 (méax. 20):
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C - TABELA 4: PARAMETROS DE AVALIAGAO DA CAPACIDADE TECNICA E GERENCIAL DO
CONJUNTO INSTITUCIONAL ENVOLVIDO DIRETA E INDIRETAMENTE NO PROJETO

PARAMETROS Nota | Peso Nota
Ponderada
A proponente possui experiéncia superior a 5 anos de trabalho no tema| 2 5 10

(fisionomia de ocorréncia das espécies-alvo ou populacdo beneficiaria),
demonstrada pela execucao de projetos anteriores (Anexo I)

Justificativas

A AESCA possui experiéncia superior hd 5 anos de trabalho com a populacao
beneficiaria (dos municipios-alvo), e sua experiéncia esta centrada principalmente em
formacdo e capacitacdo dos atores. Seguem alguns dos projetos desenvolvidos:
Atividades de formacdo e capacitacdo em agroecologia (2017 - 2020); Prestacdo de
Servicos de Articulacdo, Monitoramento e Avaliacdo das Atividades dos Nucleos
Operacionais de Assessoria Técnica, Social e Ambiental a Reforma Agraria em Projetos
de Assentamento no Estado de Santa Catarina (2008 - 2012); Desenvolver programa de
formacdo e capacitacdo para as familias assentadas (2007 - 2010); Parceria para
realizagd@o de servigcos conjuntos de manutencgdo na area da FLONA de Trés Barras/Se
(2004 - 2005); Execucdo de Acgdes Relativas ao Programa Nacional de Fortalecimento
da Agricultura Familiar/Pronaf (2005 - 2006); Realizacdo de atividades visando a
Formacdo, Capacitacdo e Politizacdo social as familias de trabalhadores rurais
assentados nos projetos de assentamentos de reforma agraria do INCRA no estado de
Santa Catarina (2004 - 2005); Implantacdo de Unidade Produtiva - Viveiro didatico no
Centro de Formacao Regional (2007) entre outros.

Condicionantes

N&o se aplica.

Recomendacbes

N&o se aplica.

A proponente possui experiéncia no tema (fisionomia de ocorréncia das| 2 5 10

espécies-alvo ou populacdo beneficiaria) na regido do(s) Grupo(s) Territorial(is)
incluidos na proposta (Anexo |)

Justificativas

Foi identificada que a proponente tem experiéncia com a populacdo beneficiaria na
regido do Grupos Territoriais | - Abelardo Luz e V - Rio Negrinho. O proponente
demonstrou que ja atua nos municipios abrangidos pelos grupos territoriais possuindo
inclusive, salas nessas localidades que podem apoiar as atividades propostas.

Condicionantes

N&o se aplica.

Recomendacfes

N&o se aplica.

A instituicdo proponente apresenta estratégia de atuacdo em rede, para a| 2 5 10

execucao do objeto (Anexo I)

Justificativas

A proponente informa que adotara estratégia de governanca em rede, de carater
multidisciplinar, em parceria com diferentes entidades e 6rgaos colegiados, com fungdes
distintas e complementares.

As entidades parceiras executoras participardo de um Férum de Debates, mobilizado e
mediado pela AESCA, com espaco para participacdo das demais entidades parceiras.
Sera formalizado também pela AESCA, com as entidades executoras, um Acordo de
Metas, onde serdo estabelecidos responsabilidades e prazos, e sugerido metodologias,
ferramentas e indicadores para cada atividade.

Conforme informacgdes da proponente, ela ir4 trabalhar em rede com as seguintes
instituicoes:

- Cooperativa Regional de Comercializacdo do Extremo Oeste

- Cooperativa Central de Reforma Agraria de Santa Catarina

- Cooperativa de Trabalho e Extenséo Rural Terra Viva
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Brunetto

- Cooperativa Regional de Industrializacdo e Comercializacdo Dolcimar Luiz

Condicionantes N&o se aplica

Recomendacfes |N&o se aplica

A instituicAo proponente apresenta capacidade de articulacdo com instituicBes
afins ao tema do projeto. (ex.: Embrapa, Epagri, 6rgdos governamentais)
demonstrada por meio da apresentacao de Manifestacdo Formal descrevendo

a natureza da participacao das instituicdes no projeto (Anexo 1)

Justificativas

A proponente apresentou manifestacéo formal de apoio das seguintes instituicdes:

- Escola do Ensino Médio Semente da Conquista

- Escola de Ensino Médio Paulo Freire

- Universidade Federal de Santa Catarina

- Conselho Indigenista Missionério

- Grupo de Assessores Técnico Pedagégicos ao Programa de Assisténcia
Técnica e Extensdo Rural para Assentamentos - Universidade Federal de Santa
Maria.

- Empresa Brasileira de Pesquisa Agropecuaria - EMBRAPA

- Prefeitura Municipal de Rio Negrinho

- Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria - INCRA

- Instituto Federal Catarinense Campus Avancado de Abelardo Luz

- Professora Ensino Basico Técnico e Tecnoldgico - EBTT

- Fundac&o Nacional do indio - FUNAI

- Associagdo Comunitéria Indigena Imbu/SC

- Instituto Chico Mendes de Conservacao da Biodiversidade

- Cooperativa Regional de Comercializacdo do Extremo Oeste - Cooperoeste

- Cooperativa Central de Reforma Agréaria de Santa Catarina - CCA/SC

- Cooperativa de Trabalho e Extensédo Rural Terra Viva - COOPTRASC

- Cooperativa Regional de Industrializagdo e Comercializagdo Dolcimar Luiz
Brunetto - Cooperdotchi

Condicionantes

N&o se aplica

Recomendacdes

N&o se aplica

A instituicAo proponente apresenta instalacdes, condicdes materiais e 2 5 10

capacidade técnica e operacional para o desenvolvimento das atividades do

projeto (Anexo )

Justificativas

A instituicao conta sede cedida:1 escritdrio sede, situado no municipio de Chapecé SC,
além de uma sala em Florian6polis/SC, ambas equipadas com estruturas de escritorio.
Além disso, dispbe de espaco fisico com sala para eventos, refeitorio e dormitério no
municipio de Chapecé. O escritério sede é equipado com computadores, internet,
telefone, mesas, cadeiras, méveis para escritorio e sala de reunifes. Em suas regionais,
as estruturas sdo compartilhadas através de parceria com a Cooperativa de Trabalho e
Extensdo Rural Terra Viva/COOPTRASC, a qual dispdem de escritérios regionais, com
a infraestrutura béasica de escritério (internet, telefone, impressora. mesas, cadeiras e
arquivos), além de veiculos (carros e caminhdes) e equipamentos. Também possui salas
nos municipios dos grupos territoriais | e V.

O projeto possuira trés coordenadores (com vinculo com a instituicdo proponente), sendo
1 servico social, 1 engenheiro agronomo (com mestrado), um contador (especialista) e
um processos gerenciais, além de outros profissionais no corpo técnico (com vinculo
CLT): 1 engenheiro agrénomo, 2 engenheiros florestais (1 com especializacéo), 1
engenheiro agrbnomo, 1 médica veterinaria, 1 engenheiro ambiental, 1 técnico em
agropecuaria, 1 assistente social.

Condicionantes

N&o se aplica.

Recomendacfes

N&o se aplica.
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