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MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE
INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS — IBAMA

CHAMAMENTO PUBLICO N° 01/2018 - CHAMADA 11

Este formulario de avaliagao reproduz os parametros técnicos exigidos no Chamamento Piiblico n®
01/2018. -

Todos os campos sao de preenchimento obrigatério: Nota atribuida pelo avaliador; Justificativa para
a nota atribuida; Condicionantes; e Recomendagoes. Caso ndo sejam necessdrias condicionantes ou
recomendagoes os campos devem ser preenchidos com a expressdo “ndo aplicavel”

Analisar e avaliar a documentagdo, nivelando os conceitos com o grupo;

A devolutiva acerca das eventuais condicionantes e recomendagdes serdo analisadas pelo proprio
avaliador que as formulou.

r

‘l IDENTIFICAGAO DA PROPOSTA

| Nome da Instituigao: 'INSTITUTO BRASILEIRO DE ADMINISTRAGCAO MUNICIPAL

FIGmne do béojeto: o .IBAMA l

'CNPJ da Instituicdo: | 33.645.482/0001-96 e ’ |

ITENS CLASSIFICATORIOS

|
Ha - s

' As sub-bacias contempladas correspondem as sub-bacias constantes no Item 6, | SIM i X_ |
‘reproduzidas abaixo? NAO | |
ESUb'baC'aS 'Poti e calha do rio Parnaiba
]contempladas | 7

SIM | X |
O projeto observou ao objetivo e objeto da Chamada 1T ? I\T}:{O —

Sub-bacias dos rios: Canindé; Poti, Longa e calha do rio Parnaiba a jusante da represa Bea

Esperanga.

TR 2 b4 Y ‘Q'R:l' DLy
Caso o projeto nao tenha si

A B el S R i L i, ol o
0, as demais analises ndo serdo necessarias.

do clasnf:cad




INSTRUGOES PARA PREENCHIMENTO DAS TABELAS

Para a avaliagdo dos pardmetros estabelecidos nas tabelas serdo adotados os sequintes critérios de pontuagdo:

- zero (0) caso o pardmetro solicitado ndo tenha sido informado ou ndo tenha sido, ainda que parcialmente, atendido;

- um (1) caso o pardmetro solicitado tenha sido, ainda que parcialmente, informado, no entanto, demande
complementagdes para o alcance integral do que foi solicitado;

- dois (2) caso o parametro seja atendido, com informagées que permitam o entendimento e o alcance do que foi

solicitado.

TABELA 1 - AVALIAGAO DOS CRITERIOS TECNICOS

1 - Parametros para a Chamada IT Nota Peso Nota
Ponderada
Todas as metodologias estao suficientemente detalhadas para o entendimento da 1 3 3 ;
execugao de cada etapa; i 1 ‘
Pl e . o R
.msuflcauvas As metodologias sdo dcscnlas de (orma extremamente gcncnca nnpmsnhlhlandn a |
andlise da sua eficdcia e a avaliagao dos resultados esperados, quando se afirma, por }
e\(emplo “Levantamento e andlise de dados e informagoes secundarias”
(nndluonanles Indicar, de forma Llara se os dados socundarms do meio fisico estdo realmente f
|dlspon|vcls na escala adotado no projeto. *
Recomendaqéos lMelhorar a redaqao do projeto para ldcnuflcacao das metas e das empm . :
. 1 RN
As etapas consistem de atividades que levam ao dlcance das Metas; 1 1 } 3 3 ‘
Justificativas As etapas ndo estio bhem (leﬁmdas. dificultando a consideragao quanto a sua [
conclusdo, como neste caso: “O levantamento in loco utilizara conjunto de estratégias I
visando garanlir tanto o rigor técnico-cientifico metodolégico quanto a incorporacio
das percepgdes empiricas das familias assentadas, sob a forma participativa e
mcluswa l'
Condicionantes  |Indicar as agoes a serem dcsmvnlwdas pdl’d 0 cumpnmenm dc cada etapa e dc cadaT
meta.
Recumcndagoes Ver recomcnda(;ao antermr [
- R = O | S |
As metodologias do pmjelo incorporam o sader local, dc forma paruupauva 2 3 | 6 !

(0n5|deland0 as expenencms e 0s conhecimentos praucm l(’rl‘ll()rldls e reglonals

Jusuhcauvas

|
1

l

As referéncias a participacao da pnpulaqao e a utilizagdo do saber local sdo veladas, |
como na frase “Levantamento e andlise de dados e informagdes quantitativas el
qualitativas primdrios a partir de atividades de reconhecimento em campo, entrevistas |

e auwdades pamcnpauvas I

Condicionantes

ldenuhcax 0s saberes locais existentes e a forma de como a popula(,ao dos assemados \
pode comnbunr para a construg a0 dos pro;ems das URADS

Reconwndagoes

Melhomr a lcdagao do pru|e10 para )dcnllfl(d(,do das metas e das empds

O projeto contempla estratégia de disseminacio das lnfummcoes técnicas
expcncnaas e saber local;

l 1! 2

Jusuﬁcauvas

Condicionantes

—

Recomendagdes

+

Sdo mencnonadas apenas reun:ges e a realizagao de entrevistas com os assentados nas
saidas a campo, quando se 1é frases tais como:

“Atividades participativas, na forma de oficinas, também estdo previstas como parte
do processo de identificagio das percepgdes e demandas das familias assentadas
\a(.erca das vanave\s pemnem(s a e\ahnragao dos URADs "

Espccnhcar as acoes a serem desenvolvidas nas oficinas e quais serio efcnvameme
reallwdas

Idenuflcar atraves de 0f|cma< de mapeamento cnlabnrahvo por exemplo, as dreas ¢ |
condicoes das nascenlm da cohonura vogelal

Todas as dlreln/es

e onenlacoes da Mela l estao (ontempladds no projeto;

1

7
|

| 2 |

Justificativas

Nau existem mfurmaqocs suficientemente detalhadas que possibilite avallal

que i
instituicdo poder atingir seus objetivos. :

oo




ICundmonanles

Indicar as aqoes a serem descnvolv:das para o cumprimento de cada etapa e de cada | H_]

i meta.

Recomendaqées Readequar a reda«,ao do projﬂo para melhor |denuif1caqlao ddS metas e das etapas. B

Ea_s as diretrizes e orientagoes da Meta 11 cstqq contempladas no pro_|elo _L? 0 J 2 0 |

Justificativas LNao exmem Pprojetos de URADs no processo. { ]

Condicionantes | Ndo se dphca. N ‘ l_ i

Rec omendagoes | 7Néo se aplica ﬁl —‘!
TOddS as diretrizes e orientagoes da Meld llI cslao conlempladas no pro;em _L 0 I 2 0 !
Jusuﬁcauvas Nao existem projetos de URADs no processo. r :

Jlidici;);;;{es ) We’ao -sé aplifa. - - 7 - —;
ﬁecnmendaq()es Nao se aplica.
‘lndlcadores flSlC(;S estao adequados, ou seja, 7 nao 7 é;ldu ";;éréslimados ouy _ 0 i 3 70__ a
'subesumados sendo posswel alcanca-los

Jusuf ;a—l-;vas lnfurma(;ao nao dlspomvol B
|(‘ ondncnonames Nao se aplica.

Recomf-ndacoes |Nao ) se ap_hga - - . PP SR . B
|A proposta da continuidade a agoes ji lmplemcnmdas no territorio pela msmulgao 0

A proposta da con

proponente;

Justificativas Informagdo nau dlspomvel
Condicionames Nido se aphca.
Rﬂomenddgoes Ndo se aph(d -

parceuas (informadas no Anexo 1);

tinuidade a aqoes Ja implementadas no territorio por msutuncao]

S R S

0

Justificativas

Condicionames

Informagdo nao disponivel

Nao se aplica.

Recomenddgnes

Nan se dpllca

Jusuf:canvas

Condicionantes

Metodologia de monitoramento factivel com a participagdo dos bcnehcxanos el
demals orgamzacoes parcelms do Terruono

:lnformagao nao dxsponwel

0

Recomondacoes

Justificativas

Condicionantes

Recomendagoes ‘

|Areas a serem recuperadas locahzadas em dreas prioritarias para a coneelvagao da
blodlvemdadc conforme mapa dlspomvel

Metodologia de manutengdo fdctlvel com a pamcnpacao dos beneficidrios e demais |
oxgamzagoes parceiras do Territorio;

S

2

Item conSIderado com pontuagdo maxima em plendria pois ndo foi exigido no
Chamamento Puiblico 01/2018, este procedimento foi adotado para todos os projetos
dd Lhamdda 1.

0

Jusuf icativas

lnformagao nao dxspomvcl

Condicionantes

Nao se aphca.

‘Recomendagdes |

iNﬁo se aplica.

NOTA FINAL DA TABELA 1
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TABELA 2 -AVALIAGAO DA COMPATIBILIDADE DOS INSUMOS COM A METODOLOGIA

I Compatibilidade dos insumos com a metodologia Nota | Peso Nota !
Ponderad {
Todos os insumos (bcns e servngos) orqados sdo compativeis com as metodologias | 0 i 4 0 ’
_propostas, em especificacdo e quanudadc ) | ‘ o
Justificativas Informa a0 nao dis omvcl |
§ P Y,  F——
| Condicionantes Ndo se apllca.

Recomendagoes Ndo se aplica.

NOTA FINAL DA TABELA 2 w___J» 3

TABELA 3 - AVALIAGAO DOS PARAMETROS DE CAPACIDADE TECNICA E GERENCIAL

3 - Parametros de capacidade técnica e gerencial do conjunto institucional| Nota | Peso Nota
envolvido direta e indiretamente no projeto Ponderada
A proponente possui experiéncia superior a 5 anos de lrabalho no tema (bioma ou! 0 4 0
,populagao bcnef|c1ana) demonstrada peld cucugdu dc pmJeu)s anteriores (Anexo I),

‘.lusnfmanvas As experiéncias relacionadas pcla proponente ndo atendem ao item sohcnando‘
‘ porque estdo mais relactonadas a0 blomd dnmzomco

( nndnuonanws |Nio se aplica.

i = — - B — e e

Recomendaqoes Nao se aplica.

A Instituigao proponente apresenta estratégia de atuagdao em rede para a execugao dn 0 ! 4 | 0

objeto. ]

LI - MOV

Justficativas [A msutmcao nio apresema parceiros executores em nimero o suficiente para formar
\uma rede. Cita apenas o Sindicato dos trabalhadores Rurais do municipio sem indicar, |
por exemplo a remuneragao da instituigao.

_— —— —_— S e

'Condicionantes | Ndo se aplica.

Recomcndac()es 'Nao se aplica.

e ;L_.__._,, =

A instituigdo proponente apresenta Lapaadade de amculacao com msmulqoes afins ao 0 4 0
[tema do projeto, ex.: Embrapa, Emater, Institutos Estaduais de Florestais e Secretarias
/de Estado e Municipios, demonstrada por meio da apresentacio de Manifestacio | !

h ormal desucvcndo a natureza da pamcnpacao das instituigdes no projeto (Anexo I). | ;
- i -

Jmufncanvas Veja justificativa do item anterior

’Condicionames Ndo se aplica.

[ - = ;
|Recomendagoes | Ndo se aplica.

‘A instituigdo proponente apresenta instalagoes, mndlc(ws materiais e capauddde 2 } 4 | 8
[técnica e operacional para o descnvolwmenlo da< duvujados (Io pmjoto (anc\o 1) ' '

| e —— o S| R S N

| Justificativas A msmulqao apresenta um ;,randc por(follo de agoes executadas para outras regioes |
do pals Possu1 boas mslalagces e um grande e quahf:cado  Corpo leumo

Condicionantes .Nao se dpllca

| Recomendagoes INan se aplica.
4

NOTA FINAL DA TABELA 3 8




