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1. INTRODUCAO

Trata-se de relatorio consolidado referente as vistorias técnicas realizadas dentro
das acBes de monitoramento da Clausula 163 do Termo de Transacdo e Ajustamento de
Conduta — TTAC, assinado entre instituicdes publicas representantes dos entes federais
e estaduais envolvidos com o incidente ocorrido na Barragem de Funddo em
Mariana/MG e 0s responsaveis e corresponsaveis por aquele evento.

“CLAUSULA 163:

Cabera & FUNDACAO, a titulo compensatorio, recuperar 5.000 (cinco
mil) nascentes, a serem definidas pelo Comité de Bacia Hidrogréafica do Doce
(CBH-Doce), com a recuperacdo de 500 (quinhentas) nascentes por ano, a
contar da assinatura deste acordo, em um periodo maximo de 10 (dez) anos,
conforme estabelecido no Plano Integrado de Recursos Hidricos do CBH-Doce,
podendo abranger toda drea da Bacia do Rio Doce.”

Para a realizacdo das vistorias, foi criada a fase Olhos D’Agua no ambito da
Operacdo Augias, que é o instrumento do Ibama de gerenciamento dos programas
ambientais reparatdrios e compensatorios definidos pela Deliberagdo CIF n° 11/2016.
Esta fase tem periodicidade semestral e conta com equipes de analistas ambientais do
IBAMA que vistoriam nascentes selecionadas para o Programa de Recuperacdo de
Nascentes.

O Programa de Recuperagdo de Nascentes tem como objetivo o atendimento ao
disposto na Clausula 163 do TTAC e teve seu escopo aprovado pela Deliberacdo CIF n°
293 de 24 de junho de 2019 no qual encontra-se a metodologia detalhada que sera
utilizada na entrega da referida clausula, através das premissas e diretrizes do programa,
requisitos e restri¢les, etapas de execucdo, cronograma e indicadores.

As vistorias das nascentes analisadas no presente relatério ocorreram no ambito
da “Fase Olhos D’Agua IV” da “Operacio Augias” e tiveram como objetivo verificar,
de forma amostral, a situacdo de desenvolvimento das nascentes objeto de trabalhos de
recuperagdo nos anos 1 e 2 do Programa. Para tanto, foram mobilizados nove Analistas
Ambientais do IBAMA divididos em 3 equipes (duas em MG e uma no ES) com 3
servidores cada.

Este relatério consolida as constatacBes e as recomendacfes emitidas pelas
equipes apoOs as vistorias realizadas, as quais encontram-se expostas nos seguintes
relatorios:

o Relatdrio de Vistoria 7/2019-COREC/CGBIO/DBFLO (SEI n° 5078536);

e Relatério de Vistoria 1/2019-NUBIO-MG/DITEC-MG/SUPES-MG (SEI n°
5171202);

e Relatério de Vistoria 9/2019-NUBIO-ES/DITEC-ES/SUPES-ES (SEI n°
4977790).
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2. OBJETIVOS

A fase Olhos D’4agua IV da Operagio Augias, através da vistoria de nascentes por
amostragem, teve quatro objetivos principais.

1 - Verificar a execugdo das acdes de recuperacdo de nascentes implementadas
pela Fundacdo Renova nas sub-bacias do rio Suacui (MG) e do rio Pancas (ES);

2 - Aumentar a base amostral de vistoria das nascentes selecionadas.

3 - Analisar e consolidar as informacdes e relatérios das atividades desenvolvidas
pela equipes das superintendéncia do IBAMA no Espirito Santo e em Minas Gerais na
fase Olhos D’4gua IV da Operagdo Augias.

4 - Apontar possiveis inconformidades na execucdo do cronograma do programa
de recuperacéo de nascentes.

3. METODOLOGIA DE TRABALHO

Foi realizada compilacdo e andlise das informac@es apresentadas pelas equipes de
campo do ES e MG nos processos SEI 02001.012067/2019-21 e 02001.015238/2018-
92.

As avaliagbes das nascentes nas vistorias foram realizadas por meio do
“Formulario Padrdo de Vistoria”, adaptado pela COREC/DBFLO a partir da
metodologia SER, contendo 26 (vinte e seis) parametros distribuidos em seis atributos,
conforme apresentado no Quadro 1.

Para cada parametro foi atribuido uma nota de 1 a 5, evoluindo de 1 (a pior
situacdo possivel) para 5 (a melhor situacdo possivel) conforme detalhado no processo
02001.015238/2018-92 (SEI n° 2637043).

Para a analise dos dados, foi utilizada a frequéncia de ocorréncia das notas por
parametros, além de distin¢do, para efeito de compilacdo e leitura das informacdes, das
nascentes localizadas no Espirito Santo e Minas Gerais e entre nascentes dos anos 1 e 2.

Ainda, a aplicacdo do formulario em campo foi enriquecida, quando possivel, com
relatos espontaneos dos proprietéarios presentes, dos funcionarios da Fundacdo Renova
ou das empresas por ela contratadas que contribuiram para interpretacdo dos dados e
elaboracdo de recomendacGes constantes no presente relatorio.
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Quadro 1 - Distribuicao dos 26 parametros avaliados em campo por meio do Formulario
Padréo de Vistoria.

ATRIBUTO SUBATRIBUTO PARAMETRO

a—Cercamento

b— Aceiro

1.1 - Sobre-exploragdo
c - Distancia da nascente

1. Ausénciade d - Estruturas de barramento ou captag¢do de agua
Ameacas

a - Espécies vegetais invasoras e/ou oportunistas

1.2 - Espécies invasoras
b — Espécies animais invasoras e/ou oportunistas

a - Presenca/indicios de potenciais fontes de

1.3 - Contaminagao .
contaminagoes

a - Aspectos fisicos do solo

2. Condigoes Fisicas |2.1 - Substrato fisico b - Erosao e acimulo de sedimentos

b —Técnicas de conservagao do solo

a - Plantio mudas e semeadura direta

3.1- Plantas desejadas
b - Regeneragao da vegetagao nativa

a - Presenca/indicios de faunasilvestre

3. Composigio de 3.2 - Animais desejados

N b - Presenga/indicios de artrépodes
espécies

a - Espécies vegetais invasoras e/ou oportunistas

3.3 - Espécies indesejadas b — Espécies animais invasoras e/ou oportunistas

¢ - Presenga/indicios de animais de criagdo

4. Diversidade a - Presenca de camadas verticais da comunidade vegetal

4.1 - Estratos de vegetagdo

Estrutural b - Presenca de lianas, cipos, epifitas e parasitas
a - Presenga de agua na nascente
5.1- Produtividade/ ciclagem
b - Presenca de serapilheira
5. Fungdo
ecossistémica 5.2 - Habitat e interagdes a - Constatacdo de interagOes entre niveis troficos
5.3 - Resiliéncia/ a - Significativas evidéncias de inicio de fungoes e
recrutamento processos chave
a - Integridade das caracteristicas geomorfoldgicas no
6.1- Fluxos de paisagem entarno
6. Trocas Externas b - Técnicas de conservacdo do solo/substrato no entorno
6.2 - Conectividade de . .
hahi a - Conectividade entre os elementos da paisagem

4. ATIVIDADES DESENVOLVIDAS

A presente fase da operagdo ocorreu entre 18 a 21 de margo de 2019 no Espirito
Santo e de 6 a 10 de maio em Minas Gerais, com vistorias ao longo do rio Suagui (no
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Estado de Minas Gerais nos municipios de Periquito, Frei Inocéncio, Campanario,
Jampruca e Galiléia) e do rio Pancas (no Estado do Espirito Santo nos municipios de

Colatina e Marilandia).

4.1. Locais Vistoriados

Ao todo, foram vistoriadas na Fase Olhos D’agua IV 46 (quarenta e seis)
nascentes, sendo 16 no Espirito Santo e 30 em Minas Gerais conforme exposto no

Quadro 2.

No Espirito Santo, todas as nascentes vistoriadas foram implantadas no Ano 2

sendo que nenhuma delas havia sido vistoriada anteriormente.

Em Minas Gerais, foram vistoriadas 14 nascentes implantadas no Ano 1 e 16
nascentes no Ano 2, sendo que 50% das nascentes de cada ano haviam sido vistoriadas

em fases anteriores.

Quadro 02 — Coordenadas dos Pontos Vistoriados por Equipe na Fase Olhos D’Agua IV.

Coordenadas
Data da Vistoria Ponto Latitude (S) | Longitude (W)
Equipe ES1 - Espirito Santo
19/03/2019 N490_2018 19.357562 40.5296
19/03/2019 N494 2018 19.374154 40.547669
19/03/2019 N467_2018 19.383072 40.545497
19/03/2019 N492_2018 19.395939 40.538954
19/03/2019 N469 2018 19.460171 40.53992
19/03/2019 N470_2018 19.463273 40.544218
20/03/2019 N408_ 2018 19.4391 40.596131
20/03/2019 N409_2018 19.439042 40.595578
20/03/2019 N447_2018 19.44313 40.592683
20/03/2019 N439 2018 19.447062 40.582446
20/03/2019 N440_2018 19.447758 40.58166
20/03/2019 N411 2018 19.450438 40.583879
20/03/2019 N412_2018 19.450523 40.584413
20/03/2019 N410_2018 19.449677 40.585138
21/03/2019 N417_2018 19.332008 40.576243
21/03/2019 N418_2018 19.331833 40.573333
Equipe Puma concolor - Minas Gerais

6/5/2019 N119 2018* 19°7'43.09" 42°13'10.66"

6/5/2019 N131_2018* 19°6'58.47" 42°20'21.24"

6/5/2019 N133 2018 19°6'47.93" 42°20'1.17"

6/5/2019 N135_2018* 19°6'9.69" 42°20'18.96"

6/5/2019 N123_2018 19°6'44.90" 42°16'48.63"

6/5/2019 N124 2018 19°6'36.54" 42°16'51.72"
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7/5/2019 N126_2018* 19°5'1.79" 42°16'42.48"
7/5/2019 N105_2018 19°5'2.76" 42°17'12.60"
8/5/2019 N165 18°23'41.89" 41°51'18.93"
8/5/2019 N166 18°23'49.40" 41°50'57.26"
8/5/2019 N140* 18°25'3.53" 41°49'28.68"
9/5/2019 N146* 18°23'14.17" 41°44'34.01"
9/5/2019 N145* 18°23'24.99" 41°44'59.14"
9/5/2019 N130 18°24'9.96" 41°45'58.97"
9/5/2019 N124* 18°23'51.64" 41°46'53.94"
Equipe Phantera onga - Minas Gerais
6/5/2019 N308_2018 18°56'59,04" 41°28'47,64"
6/5/2019 N298_2018* 18°59'7,26" 41°30'8,10"
6/5/2019 N255_2018* 18°58'58,15" 41°29'49,89"
6/5/2019 N296_2018 18°59'17,58" 41°30'10,44"
6/5/2019 N297_2018 18°59'16,34" 41°30'9,33"
6/5/2019 N250_2018* 18°59'41,32" 41°30'39,74"
7/5/2019 N_295 2018 18°59'50,48" 41°29'19,49"
7/5/2019 N_261_2018 18°59'46,44 41°29'23,64"
7/5/2019 N_262_2018 18°59'46,86" 41°29'26,22"
7/5/2019 N_263 2018 18°59'41,64" 41°29'41,22"
8/5/2019 NO028 18°27'47” 41°57'33”
8/5/2019 NO64* 18°29'45” 41°57'46”
8/5/2019 NO063 18°29'58” 41°57'41”
8/5/2019 N068* 18°30'13” 41°57720”
8/5/2019 NO03* 18°33'20” 41°43'34”
8/5/2019 NO088 18°33'47” 41°43742”
9/5/2019 NO71 18°33'38” 41°44'11”
9/5/2019 NO57* 18°35'01” 41°47'28”

5. AVALIACAO DAS AREAS VISTORIADAS

5.1 Uso e ocupacdo do solo e acdes de recuperacdo nas nascentes

Com base nos relatorios de vistorias, verifica-se que o panorama geral das
nascentes, quanto ao uso e ocupacdo do solo, caracteriza-se pela predominancia de
pastagens abandonadas e/ou degradadas, com presenca significativa de espécies
vegetais invasoras no interior das areas selecionadas. O entorno das nascentes, em sua
maioria, se caracteriza por pastagens intensamente degradadas, frequentemente com
erosdo e solo exposto. Em alguns casos encontram-se remanescentes florestais e
pastagens com presenca de gado, bem como culturas agricolas e florestais.
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Em relagdo as agOes de recuperacdo nas nascentes do Ano 1, identificou-se o
cercamento das areas e plantio de mudas de espécies nativas variadas. Entretanto, as
manutencdes e os tratos culturais ndo foram realizadas adequadamente, tanto no que
tange a periodicidade necessaria para o controle de espécies vegetais invasoras, quanto
para a reposicdo de eventuais perdas de mudas, visto a excessiva mortandade
constatada. Conforme se extrai dos relatdrios, o replantio ndo foi realizado na maioria
das areas (ex. N028, N064, N063, N68, N165). E notoria a falta de manejo adequado
que ocasionou o crescimento excessivo da vegetacao invasora, abafamento de mudas e
ataques de formigas observados (ex. N165, N028, N064, N063, N68, N131_2018).

Figura 1. Vista geral da area da nascente N165 no centro da imagem delimitada pelo cercamento. Apesar de ndo ter sido feito o
replantio para reposicdo de mudas que morreram e nem o controle adequado de espécies invasoras, o cercamento da area ja mostra
melhorias na cobertura do solo quando comparada a area cercada com as areas no seu entorno.

storia, Operacio Augias - Fase Olhos D'agua IV - I° semestre de 2019.
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Figura 2. Vista do interior da area cercada da nascente NO14 com destaque para a alta mortandade das mudas plantas e as poucas
remanescentes.

Com relacdo as nascentes do ano 2, observou-se somente o cercamento das
nascentes sem nenhum outro tipo de intervencdo de recuperagdo. Conforme apontado
nos relatorios, ndo houve coveamento, adubacao, correcdo de solo e nem o plantio de
mudas (ex. N124 2018, N123 2018, N135 2018, N133 2018, N494 2018,
N467_2018, N492 2018). Em algumas nascentes localizadas no Espirito Santo, nem
mesmo o cercamento foi realizado (ex. N410 2018, N417; N418 2018, N295 2018,
N263 2018, NO088). Por outro lado, algumas das nascentes vistoriadas possuiam
cercamento superior ao estabelecido para protecdo e recuperacdo das nascentes, pratica
favoravel para protecdo da area de recarga hidrica.

Tanto em nascentes do Ano 1 como do Ano 2 foi observada falta de manutengao
das cercas com rupturas ou remogéo de arames para permitir a entrada de gado.

Figura 3. Area da nascente N250 com destague para o solo exposto e a presenga de processos erosivos na parte superior da area
cercada.

Figura 4. Nascente N469_2018. Destaque para caixa d'agua no local da nascente, auséncia de cercamento da area ou qualquer tipo
de intervenc&o e presenca de cultura florestal 8 montante da nascente.
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5.2 Atributo 1 - Auséncia de ameacas

Conforme descrito no capitulo “3. Metodologia de Trabalho”, o atributo “auséncia
de ameagas” é composto por 7 parametros. A avaliacdo de cada parametro variade 1 a5
conforme quadro apresentado a seguir:

Atributo 1 - Auséncia | Nota 1 Nota 2 Nota 3 Nota 4 Nota 5
de Ameacas
1.1 (a) Cercamento N&o cercada Parcialmente Cercada, porém com | Cercada com Cercada e
cercada pontos de ruptura porteira integra
intencionalmente
ocasionados para
transito de pessoas e
animais
1.1 (b) Aceiro Nao Sem manutencéo Pouca Boa manutencéo Manutengéo
constatado manutengdo/Dimens ideal
0Oes inadequadas
1.1 (c) Distancia da Auséncia de Y, da area da Metade da area da ¥ da area da Distancia
nascente a cerca cercamento nascente cercada nascente cercada de | nascente cercada correta de
de acordo com o acordo com o de acordo com o acordo com o
Cadigo Florestal Cadigo Florestal Cadigo Florestal Cadigo
Florestal
1.1 (d) Estruturas de Nascente Barramento(s) ao Barramento(s) ao Auséncia de Nenhuma
barramento ou totalmente longo do curso longo do curso barramento(s), estrutura de
captagdo de agua barrada e uso d'agua, com uso d'agua, porém, com entretanto, com barramento
intensivo da intensivo da agua uso leve a moderado | captagdo de agua e/ou captagéo
agua — interrompe da &gua — ndo para uso leve a
fluxo/vazdo interrompe fluxo moderado da 4gua
1.2 (a) Espécies Muito alta Alta (até 2/3 da Regular (%2 da Pouca (até 1/3 da Nenhuma
vegetais invasoras (total da cobertura vegetal cobertura vegetal cobertura vegetal
e/ou oportunistas cobertura presente) presente) presente)
vegetal
presente)
1.2 (b) Espécies Muito alta Alta Média Pouca Nenhuma
animais invasoras
e/ou oportunistas
1.3 (a) Presenca e/ou Muito alta Alta (04 potenciais | Regular (de 02 a 03 Pouca (01 Nenhuma
indicios de potenciais | (acima de 04 fontes) potenciais fontes) potencial fonte)
fontes de potenciais
contaminacéo fontes)

Para o parametro cercamento (Grafico 1), verificou-se que todas as unidades

vistoriadas do ano 1 em Minas Gerais - MG se encontravam de alguma forma cercadas,
sendo que para 85,71% delas, as equipes constataram cercamento integro. Destaca-se
que 14,28% (pontuacdes 2 e 3) das nascentes do ano 1 em MG encontram-se
parcialmente cercadas ou com pontos de ruptura no cercamento, necessitando reparos.

Em comparacdo entre os dados obtidos no Estado do Espirito Santo - ES e 0s
obtidos no Estado de Minas Gerais - MG para as nascentes do ano 2, extrai-se que 75%
das nascentes no ES e em 31,25% em MG néo estdo cercadas ou estdo cercadas de
forma inadequada comprometendo a recuperacdo ambiental.
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Nascentes ano 2: Cercamento
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Gréfico 1. DistribuicOes de frequéncia do parametro 1.1 - a: Cercamento.

Ainda, foi notada a concepcdo técnica inadequada do modelo de cercamento,
principalmente para as nascentes do ano 1, evidenciada pelo nimero inadequado de fios,
de estruturas de estabilizacdo do cercamento (distanciadores, esticadores, estruturas de
fixacdo em solos Umidos etc.), podendo resultar no acesso do gado as areas, haja vista
indicios de pastoreio e pisoteamento de mudas (Ex. N298 2018, N140, N146 e outros).

Quanto a funcionalidade dos cercamentos, além da concepcdo inadequada que
possibilita acesso do gado, foram encontrados: i) cercamentos parciais da poligonal em
recuperagdo permitindo acesso do gado através do espelho d’agua (auséncia de cerca
imediatamente a margem); ii) cercamentos com rupturas causadas pelo avanco de
animais de criacdo sobre a cerca; pela fixacdo inadequada de estacas; e, possivelmente,
por rompimentos intencionais para 0 acesso de animais de criacdo a area; iii)
integridade do cercamento comprometida por processo erosivos, solos encharcados e
irregularidades nos acessos para dessedentacdo de animais de criacéo e; iv) cercamentos
integros, porém apresentando colchete aberto permitindo o acesso do gado.

N&o obstante ao cenario descrito no pardgrafo anterior, as equipes de vistoria
observaram  cercamentos em fase inicial de implantacdo (N410_2018,
N417/N418 2018).

Com relagdo ao pardmetro distancia da nascente, o qual refere-se a menor
distancia constatada entre a nascente e a cerca, preocupa a constatacdo de que apenas
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37,5% das areas cercadas no Ano 2, tanto no ES quanto em MG, se encontram com
distancias compativeis com o disposto na legislacdo ambiental (Grafico 2), ou seja,
62,5% das areas ndo atendem a legislacao.

Nascentes ano 2: Distancia da nascente

Nascentes (%)

1 2 3 - 5
Avaliagbes

Espirito Santo @ MinasGerais

Gréfico 2. Distribuicdo de frequéncia do pardmetro 1.1 - ¢: Disténcia da nascente a cerca - menor distancia medida
entre 0 ponto da nascente até a cerca.

Outro problema relacionado ao dimensionamento é o tamanho da &rea cercada,
pois observa-se que na maioria dos casos ndo se inclui as &reas de recarga das
cabeceiras de drenagem a montante da nascente. Entende-se que somente 0 cercamento
da area do olho d’agua ndo ¢é o suficiente para uma recuperagio eficiente que contribua
para os objetivos do programa no tocante a quantidade e qualidade da 4gua na Bacia do
Rio Doce.

Sobre a constatacdo e qualificacdo de aceiro ao longo do perimetro das nascentes
vistoriadas, observou-se que a maioria (87,5% no ES e 68,75% em MG) ndo possuia
aceiro (Gréfico 3). Cabe esclarecer que, sobretudo na bacia do rio Suagui, é frequente a
ocorréncia de incéndios em pastagens, principalmente aquelas localizadas proximas as
estradas, em razdo da aridez da regido intensificada no periodo seco.

Nascentes ano 2: Aceiro

Nascentes (%)

1 2 3 - 5
Avaliagbes

Espirito Santo @ Minas Gerais

Gréfico 3. Distribuicdo de frequéncia do parametro 1.1 - b: Aceiro.

Em relacdo ao parametro estruturas de barramento ou captacdo de agua,
conforme o Gréfico 4, nota-se que estas estruturas sdo mais frequentes no Estado do
Espirito Santo (56,25% das areas vistoriadas possuem barramentos com uso intensivo
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da &gua - pontuacdes 1 e 2). Atencdo caso a caso deve ser dada a este parametro uma
vez que influencia nos objetivos principais do programa em aumento tanto na
guantidade quanto na qualidade da 4gua na bacia do rio Doce.

Nascentes ano 2: Estruturas de barramento

Nascentes (%)

Avaliagbes

Espirito Santo @ MinasGerais

Gréfico 4. Distribuicdo de frequéncia do subatributo 1.1 - d: “Estruturas de barramento ou captacdo de &gua —
Constatacdo de barramentos ou de estruturas de captacdo de &gua, situadas a jusante da nascente, no ambito da
microbacia”.

Este parametro esta diretamente relacionado ao pardmetro “1.3 - Contaminacdo na
area da nascente” discutido adiante. Devem ser estudadas maneiras alternativas mais
adequadas e sustentdveis aos barramentos, com a adogcdo de solucbes para a
dessedentacdo que evitem o acesso dos animais diretamente aos cursos d'agua, préatica
comum nas propriedades.

Com relacdo ao parametro espécies vegetais invasoras e/ou oportunistas,
mantém-se a constante presenca de espécies vegetais invasoras e/ou oportunistas. Nas
nascentes do ano 1 e do ano 2 localizadas em Minas Gerais, 78,57% e 75%
respectivamente (Grafico 5), receberam notas iguais ou inferiores a 3 que representam
areas com até a metade da cobertura vegetal ocupada por invasoras e/ou oportunistas.

Observa-se que 25% das nascentes do ano 2 de Minas Gerais receberam a nota
mais baixa, ou seja, a totalidade da area esta coberta por invasoras e/ou oportunistas
(Gréfico 5).

Nascentes de Minas Gerais
Espécies Vegetais Invasoras

43,75
2 3 4 5

1

Nascentes (%)

Avaliagbes

MinasGeraisAnol  m MinasGeraisAno 2

Grafico 5. Distribuicdo de frequéncia do parametro 1.2 a: Espécies vegetais invasoras.
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Nas areas localizadas no Espirito Santo (Grafico 6), constatou-se que 87,5% das
nascentes do ano 2 estdo com notas igual ou inferior a 3. Cabe destacar o elevado
numero de nascentes vistoriadas que receberam nota 1 (31,25%) por estarem com area
totalmente cobertas por espécies vegetais invasoras e/ou oportunistas, principalmente
braquiaria.

Estes resultados sdo bastante preocupantes, visto a ameaca que representam para o
desenvolvimento das mudas e da vegetacdo regenerante, e consequentemente para
alcance dos indicadores propostos no programa.

Nascentes ano 2: Espécies Vegetais
Invasoras

Nascentes (%)
|
E |

Avaliacbes

Espirito Santo  ®MinasGerais

Gréfico 6. Distribuicdo de frequéncia do pardmetro 1.2 a: Espécies vegetais invasoras.

Dentre as espécies vegetais exoticas invasoras observadas se destaca a grande
ocupacdo da braquiaria (Urochloa sp.). Como exdticas ainda foram relatadas o capim-
colonido (Panicum sp.), grama-seda (Cynodon sp.), braquiaria-do-brejo (Brachiaria
sp.), capim gordura (Melinis sp.) e capim elefante (Pennisetum sp.).

Foram observadas também a presenca de espécies oportunistas caracteristicas de
areas Umidas (ex.: capim-rabo-de-burro Andropogon bicornis; lirio-do-brejo Hedychium
coronarium); e presenca de espécies nativas oportunistas caracteristicas de terra firme
(ex: Mimosa pigra).

Pelo exposto, torna-se importante a realizacdo, ndo tdo somente, mas com
frequéncia adequada, de rocadas seletivas e de coroamento das mudas plantadas e
regenerantes a fim de garantir o avanco da sucessdo e substituicdo natural de gramineas
e herbaceas exoticas por espécies nativas arbustivas e de médio/grande porte.

O parametro espécies animais invasoras e/ou oportunistas apresentou bons
resultados para as nascentes do ano 1, treze, das quatorze nascentes visitadas receberam
a nota maxima, indicando que ndo foi detectado a presenca de espécies animais
considerados prejudiciais ao processo de recuperacao ambiental.

Para as nascentes do ano 2, os resultados foram mais divididos entre as notas 2 a
5. Para Minas Gerais, com resultados melhores que no Espirito Santo, 68,75% das
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nascentes receberam a nota maxima (Grafico 7). No Espirito Sano, 31,25% das
nascentes receberam a nota 2, indicando uma alta presenca de espécies animais e
invasoras e/ou oportunistas. As outras nascentes do estado foram avaliadas com a nota 3
(25%) e 4 (43,75%).

Nascentes ano 2:
Espécies animais invaroras

o

Avaliacdes

Nascentes (%)

Espirito Santo M Minas Gerais

Grafico 7. Distribui¢fes de frequéncia do pardmetro 1.2 b: Espécies animais invasoras.

Com relacdo ao pardmetro presenca e/ou indicios de potenciais fontes de
contaminagdes, conforme o Gréfico 8, observa-se que fontes contaminantes ndo sdo um
Obice ao sucesso do programa nas nascentes do Espirito Santo, visto que 87,50 % néo
possuem nenhuma fonte contaminante. Entretanto, essa porcentagem € menor nas
nascentes de Minas Gerais (35,71% do ano 1 e 37,50 % do ano 2 ndo possuem nenhuma
fonte contaminante). Em 57,14% do ano 1 e 43,75 % do ano 2 foi constatada, pelo
menos, uma fonte contaminacéo.

Nascentes ano 2: Nascentes de Minas Gerais
Presenca ou indicios de contaminagdo Presenga ou indicios de contaminacédo

Nascentes (%)
entes (%)

= i 5 H»
3 -

s 1 2 3 4 5
Avaliagbes Avaliagbes

EspiritoSanto @ Minas Gerais MinasGeraisAnol  mMinasGeraisAno 2

Gréafico 8. Distribuicdo de frequéncia do pardmetro 1.3 a: Presenca e/ou indicios de potenciais fontes de
contaminag&o.

Por se tratar de areas que estdo sendo recuperadas, os proprietarios devem ser
melhor orientados quanto a destinacdo adequada de residuos solidos e/ou liquidos
utilizados.

5.3 Atributo 2 - Condigoes fisicas

O atributo 2 “Condigoes fisicas” busca demonstrar a situac¢do fisica do solo na
area da nascente, com relacdo ao grau de compactagdo e permeabilidade, a existéncia de
processos erosivos e a partir de constatagdo e qualificacdo de técnicas de conservagdo
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do solo. O quadro a seguir apresenta a avaliagdo dos parametros que integram este
atributo:

Atributo 2 - Condigoes Nota 1 Nota 2 Nota 3 Nota 4 Nota 5
fisicas

2.1 (a) Aspectos fisicos | Extremamente compactado | Compacta | Medianamente | Pouco Nenhuma
do solo na area da do compactado compactado compactagdo
nascente aparente

2.1 (b) Eroséo e Muito intensa Intensa Regular Pouco intensa Nenhuma

acumulo de sedimentos

2.1 (c) Técnicas de Intervencéo(bes) Ruim(ns) | Regular(es) Boa(s) Intervencéo(6es)
conservagéo do solo necessaria(s) porém nédo ndo necessaria(s)
constatada(s)

Para o parametro aspectos fisicos do solo referente a estrutura fisica do solo para
compactacdo e permeabilidade, as equipes que vistoriaram nascentes do ano 1 em
Minas Gerais observaram que em 85,715 das &reas ndo possuiam compactacgdo aparente.

Para as nascentes do ano 2, conforme exposto no Grafico 9, foi observado que
mais de 50% das nascentes do Espirito Santo encontram-se em &reas compactadas ou
extremamente compactadas. Em Minas Gerais, 25% nas nascentes do ano 2 encontram-
se nesta mesma situacao.

Nascentes ano 2:
Aspectos fisicos do solo na area

Nascentes (%)

Avaliacbes

EspiritoSanto  mMinas Gerais

Grafico 9. Distribuicdo de frequéncia do parametro 1.3 a: Presenca e/ou indicios de potenciais fontes de
contaminag&o.

Para o parametro erosdo e acumulo de sedimentos, os resultados demonstraram
que a maioria das nascentes visitadas estdo em &reas que apresentam processos erosivos.
Para as nascentes do ano 2, a maioria das areas vistoriadas receberam a nota 3,
indicando a ocorréncia de erosdes qualificadas como regulares pelas equipes.

Em Minas Gerais, entre as areas selecionadas no ano 1 e 2, observou-se melhores
resultados para as nascentes do ano 1. Conforme apresentado no Grafico 10, estes dados
podem ser entendidos devido aos tratos culturais como cercamento, plantio, adubacao,
realizados nas areas das nascentes do ano 1, 0s quais proporcionaram uma melhor
cobertura do solo e controle de erosao.
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Foi observado que alguns destes tratos culturais ndo haviam sido realizados para
as nascentes do ano 2 até o momento da vistoria, conforme detalhado nos parametros
especificos deste relatério. Este fato pode influenciar a evolugdo do processo de
recuperacdo de cada area.

Nascentes de Minas Gerais
Erosdo na area da nascente

1 2 3 4

Avaliagbes

Nascentes (%)

MinasGeraisAnc 1 B MinasGeraisAno 2

Grafico 10. Distribuicdo de frequéncia do pardmetro 1.3 a: Presenca e/ou indicios de potenciais fontes de
contaminag&o.

Para o pardmetro técnicas de conservacdo do solo, onde buscou-se observar a
presenca e a qualidade das técnicas de conservacao do solo, em 26 (vinte e seis) das 46
(quarenta e seis) areas vistoriadas no primeiro semestre de 2019, ndo foram constatadas
intervencdes no solo, apesar de estas serem consideradas necessarias.

Tendo em vista o tempo previsto para implementacao das acdes de recuperacéo
das nascentes, as condicBes fisicas do solo podem ser cruciais para 0 Sucesso ou 0
fracasso do programa, exigindo, portanto, escolha de areas com potencial de serem
recuperadas no prazo estipulado e estratégias especificas considerando a situacdo da
area.

5.4 Atributo 3 - Composicao de espécies

O atributo “composicdo de espécies” é composto pelos parametros apresentados
no quadro a seguir, que também apresenta a avaliacdo destes parametros:

Atributo 3 Composicéo de Nota 1 Nota 2 Nota 3 Nota 4 Nota 5
espécies

3.1(a) Plantio de mudas e Nenhum(a) Ruim Regular Bom(a) Muito bom(a)
semeadura direta na area da

nascente
31(b) Regeneragio da Nenhum(a) Ruim Regular Boa Muito bom(a)
vegetacdo nativa na area da

nascente

Nenhuma Pouca (s6 uma Regular Alta Muito Alta
?"2@ Presenca . elou ordem/(nivel (prgesenga/indici (presenca/indici (Intensa
indicios de fauna silvestre trofico) osde2ou3 osdemaisde 3 | atividade,presen
na area da nascente espécies de espécies de ¢a e indicios,
excluidos 0s ordens/niveis ordens/niveis maltiplas
artrépodes/invertebrados tréficos tréficos ordens)
diferentes) diferentes)
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3.2(b) Presenca elou Nenhuma Pouca Regular Alta Muito Alta
indicios de  artropodes
finvertebrados na é&rea da
nascente
33(a) Espécies vegetais Muito Alta Alta Regular Pouca Nenhuma
invasoras e/ou oportunistas
na érea da nascente (Repetir
nota 1.2 (a)
33(b) Espécies animais Muito Alta Alta Regular Pouca Nenhuma
invasoras e/ou oportunistas
na érea da nascente (Repetir
nota 1.2 (b)
33 Muito Alta Alta ( atividade, | Regular (acesso Pouca (acesso Nenhuma
.3(c) Presenca  e/ou | . ) .
S o (intensa presenga e livre, presencae | restrito,
|nf1|C|os de animais de atividade, indicios, com indicios) presenga e
criagao na area da nascente presenca e infraestrutura indicios)
indicios, com limitrofe)
infraestrutura
instalada)

Os parametros “espécies vegetais invasoras e/ou oportunistas” e “espécies animais
invasoras e/ou oportunistas” também integram a avaliacdo do Atributo 1 - Auséncia de
Ameacas item 5.2.

Para o parametro plantio de mudas e semeadura direta, os resultados das
avaliacBes expostos no Gréfico 11 indicam que ndo foram observadas intervencdes de
plantio de mudas ou semeadura direta em nenhuma das nascentes do Ano 2 vistoriadas
(16 no Espirito Santo e 16 em Minas Gerias).

Nascentes ano 2:
Plantio de mudas ou semeadura direta

Nascentes (%)

1 2 3 4 5

Avaliagbes

Espirito Santo M Minas Gerais

Gréfico 11. Distribuicdo de frequéncia do pardmetro 3.1 a: Plantio de mudas e/ou semeadura direta para as
nascentes do ano 2.

Para as nascentes do Ano 1 vistoriadas em Minas Gerais, em 14,29% né&o foram
observadas intervencfes de plantio conforme pode ser observado no Gréafico 12. Em
57,14% que foram avaliadas como ruins, foram observadas intervencdes de plantio,
entretanto com alta mortalidade das mudas e grande desenvolvimento da vegetacédo
invasora (principalmente braquidria - Urochloa decumbens). A maior nota que as
nascentes do ano 1 receberam foi 3, indicando que nestas areas o plantio de mudas foi
considerado regular.
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Nascentes Ano 1 de Minas Gerais
Plantio de mudas ou semeadura direta

Nascentes (%)
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Gréfico 12. Distribuicdo de frequéncia do pardmetro 3.1 a: Plantio de mudas e/ou semeadura direta para as
nascentes do ano 1.

Para o0 parametro regeneracao da vegetacdo nativa, os resultados da avaliagdo
das nascentes do Ano 2 indicam avaliacbes negativas para 87,5% das nascentes do
Espirito Santo e para 56,25% das de Minas Gerais (Figura 13). Tais avaliacGes
negativas devem-se essencialmente a grande ocupacao das areas por vegetacao invasora
que abafa o desenvolvimento da regeneracdo natural e estdo relacionadas a auséncia de

acOes de manutencdo (rogada) por parte dos prestadores de servi¢o da Fundacdo Renova
ja apontada anteriormente.

Nascentes ano 2:
Regeneragdo da vegetacao nativa

Nascentes (%)

=1 F I

Avaliagdes

Espirito Santo @ Minas Gerais

Gréfico 13. Distribuicdo de frequéncia do pardmetro 3.1 b: Regeneracéo da vegetacdo nativa para as nascentes do
ano 2.

As nascentes do Ano 1 de Minas Gerais, apresentaram avaliagdo um pouco mais
positiva para regeneracdo natural conforme observado no Gréafico 14.
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Nascentes Ano 1 de Minas Gerais
Regenerag¢ao da vegetagao nativa

Nascentes (%)
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Grafico 14. Distribuicdo de frequéncia do parametro 3.1 b: Regeneragéo da vegetacdo nativa para as nascentes do
ano 1 em MG.

Para o pardmetro presenga e/ou indicios de fauna silvestre, os resultados
apresentaram tendéncia semelhante para as nascentes do Ano 1 e do Ano 2 (Gréfico 15)
onde a maioria das avaliagdes foram regulares ou altas indicando presenca ou indicios
de mais de 2 espécies de ordens ou niveis tréficos diferentes.

Nascentes ano 2: Nascentes Ano 1 de Minas Gerais
Presenca e/ou indicios de fauna silvestre Presenca e/ou indicios de fauna silvestre

Nascentes (%)
Nascentes (%)

1 2 3 4 5

Espirito Santo @ Minas Gerais Avaliagdes
Grafico 15. Distribuicfes de frequéncia do parametro 3.2 a: Presenga e/ou indicios de fauna silvestre.

Os resultados do parametro presenca  e/ou indicios de
artropodes/invertebrados, assim como o0 parametro anteriormente descrito,
apresentaram tendéncia semelhante para as nascentes do Ano 1 e do Ano 2 (Gréfico 16)
sendo que a maioria das avaliagcbes concentraram-se na nota 3 (regular).

Presenca e/ou indicios de artrépodes

Nascentes (%)

0 0 0,00

Avaliagdes

M Espirito Santo - Ano 2 B Minas Gerais - Ano 2 Minas Gerais Ano 1

Gréfico 16. Distribuicdes de frequéncia do parametro 3.2 b: Presenca e/ou indicios de artrépodes.

Os resultados do pardmetro presenca e/ou indicios de animais de criacdo
apresentaram tendéncias semelhantes para as nascentes vistoriadas, com resultados
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positivos que apontam que ndo foi constatado a presenca ou indicios de animais de
criacdo na maioria das nascentes vistoriadas (Grafico 17).

Nascentes ano 2: Presenga ou indicios de
animais de criagao
87,5 85,71

68,75

Nascentes (%)

25 ‘
= 14,29
6,25 6,25 6,25

0 0 0,00 00 = 000 000 |
1 2 3 4 5
Avaliagbes
1 Espirito Santo - Ano 2 W Minas Gerais - Ano 2 Minas Gerais Ano 1

Grafico 17. Distribuicdes de frequéncia do parametro 3.3 c: Presenca/indicios de animais de criacao.

5.5 Atributo 4 - Diversidade estrutural

O atributo “diversidade estrutural” busca identificar a presenca de diferentes
camadas verticais da comunidade vegetal e a presenca de lianas, cipés, epifitas e
parasitas na area da nascente. A representacdo da nota para cada atributo € dada no
quadro a seguir, podendo variar de um a cinco:

Atributo 4: Nota 1 Nota 2 Nota 3 Nota 4 Nota 5
Diversidade
estrutural
Nenhum (ou Pouca (até Regular (até dois | Alta (todos os estratos Muito alta (todos
4.1(a) Presenca . .
de camadas | Somente estrato com dois estratos estratos presentes, | presentes, com bal_xa os estratos
verticais da predominio de uma presentes, com um dos diversidade ou dois presentes, com
- espécie ndo com baixa estratos com estratos presentes, ambos | maior
comunidade A P - LR R
desejavel; p.e., diversidade) maior com maior diversidade) diversidade)
vegetal o S
braquiéria) diversidade)
Nenhuma Pouca (até Regular (até dois | Alta (todos os grupos Muito alta (todos
4.1(b) Presenca . !
de lianas, cip6s dois grupos grupos presentes, | presentes, com baixa 0S grupos
epifitas ' e’ presentes, com maior diversidade) presentes, com
: . com baixa diversidade) maior
parasitas na area diversidade) diversidade)

da nascente:

No Espirito Santo, em todas as nascentes vistoriadas foi constatado a presenca de,
no maximo, dois estratos de vegetacdo com baixa diversidade. A presenca de lianas,
cipos, epifitas e parasitas nestas areas foi considerada baixa (até dois grupos presentes,
com baixa diversidade - 18,75%) ou ndo constatada (81,25%) (Gréafico 18).
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Nascentes do Espirito Santo ano 2:
Diversidade estrutural

Nascentes (%)

1 2 3 a 5

Avaliagbes
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Gréfico 18. Distribuicdes de frequéncia dos parametros 4.1 a: Presenca de camadas verticais da comunidade
/indicios de animais de criag8o e 4.1 b: presenca de lianas, cip6s, epifitas e parasitas para as nascentes do ES.

Em Minas Gerais, a maior parte das areas vistoriadas (50% do ano 1 e 75% do
ano 2) apresentou pouca (até dois estratos presentes e baixa diversidade), ou nenhuma
presenca de camadas verticais da comunidade vegetal. Em comparacdo aos resultados
de Espirito Santo, Minas Gerais apresentou uma melhor distribuicdo das avaliacdes para
o parametro “Presen¢a de lianas, cipos, epifitas ¢ parasitas”. A maioria das nascentes
receberam notas de 1 a 3, indicando baixa diversidade e presenca dessas espécies. Em
apenas duas nascentes vistoriadas, de um total de trinta no estado, foi observado todos
0S grupos descritos no parametro, porém com baixa diversidade (nota 4) (Gréafico 19).

Nascentes de Minas Gerais Nascentes de Minas Gerais
Presenga de camadas verticais Presenca de liana, cipds, epifitas e parasitas

56,25
2 3125 3125
1 2 3 1 2 3 4

3 a 5
Avaliagdes Avaliagdes

Nascentes (%)
Nascentes (%)

Minas GeraisAno 1 M Minas Gerais Ano 2 Minas GeraisAno 1 M Minas Gerais Ano 2

Grafico 19. Distribuicbes de frequéncia dos parametros 4.1 a: Presenca de camadas verticais da comunidade
/indicios de animais de criacdo e 4.1 b: presenca de lianas, cipos, epifitas e parasitas para as nascentes de MG.

5.6 Atributo 5 - Funcao ecossistémica

O atributo “Fun¢do Ecossistémica” ¢ composto por parametros que representam a
capacidade de producédo e ciclagem de nutrientes, interacdo entre niveis troficos nesse
habitat e resiliéncia do ambiente em restabelecer os processos-chave, é composto por 3
subatributos: 5.1 - Produtividade/ciclagem na area da nascente; 5.2 - Habitat e
interacOes na &rea da nascente e 5.3 - Resiliéncia/recrutamento na area da nascente.

O resultado avaliativo do atributo varia de 1 a 5, sendo a nota 1 o pior cenario e a
nota 5 a auséncia de ameacas na area da APP, conforme quadro que segue:

Atributo 5 Funcéo Nota 1 Nota 2 Nota 3 Nota 4 Nota 5
ecossistémica
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5.1(a) Presenca de 4gua na Nenhuma Poucg (nascente | Regular Alta (nascente Muito alta (
(nascente seca) | sem agua (nascente com com agua nascente com
nascente corrente, com agua corrente, corrente, com 4gua corrente,
certa umidade) baixo fluxo a fluxo mediano alto fluxo a
jusante) a0 consumo) jusante
5.1(b) Presenca de Nenhuma (Solo | Pouca Regular Alta Muito alta
- X exposto) (densa camada
serapilheira na 4&rea da sobre horizonte
nascente. A
52(a) Constatagio  de Nenhuma Pouca Regular Alta Muito Alta
interacdes entre os habitats
e niveis troficos
5.3(a) Significativas Ne_nhun_]a Pouca _(elevada Regula_r ( Alta (p_ouca Muito Alta
A S evidéncia necessidade de necessidade de necessidade de (intervencdes
ewdzin(:las de inicio de (estado original | intervengdes intervencgdes intervengdes; desnecessarias)
funcdes e processos-chave de degradagdo) | com aumento com aumento da | requer apenas
da diversidade diversidade e reposigdes)
e cobertura cobertura
vegetal) vegetal)

Com relagéo ao parametro “presenca de agua na nascente”, observou-se do lado
do Espirito Santo um quantitativo significativo de nascentes com notas 1 e 2 (31,25% e
25%) que representa nascentes secas ou com certa umidade. Em Minas Gerais as notas
2 e 3 representam o quantitativo mais expressivo (50 % do ano 1 com nota 2 e 56,25 %

do ano 2 com nota 3) (Grafico 20).

Nascentes ano 2: Presenga de agua na nascente Nascentes de Minas Gerais

Presenga de agua na nascente
56,25

Nascentes (%)

Nascentes (%)

1 2 3
Avaliacbes

1 2 3
Avaliagbes

. E ﬁ j
4 5 4 5

EspiritoSanto  m Minas Gerais MinasGeraisAnol  m Minas GeraisAno 2

Grafico 20. Distribuicdes de frequéncia do parametro 5.1 a: Presenca de 4gua na nascente.

A melhoria da presenca de agua na nascente podera se tornar uma realidade ao
longo do tempo se as a¢des de recuperacao gerarem efeitos positivos na retengdo hidrica
nas camadas subsuperficiais do solo, refletindo o alcance dos objetivos do programa.

O parametro presenca de serapilheira, o qual pretende fazer uma correlacdo com
a capacidade de suporte a producdo vegetal por meio da ciclagem de nutrientes, indicou
resultados no sentido de pouca presenca nos locais vistoriados. A maioria das nascentes
localizados no Espirito Santo (87,50%) e das nascentes do ano 2 localizadas em Minas
Gerais (56,25%) receberam nota 2. Ja as nascentes do ano 1 localizadas em Minas
Gerais, 42,86% receberam nota 2 e 42,86% receberam nota 3 (Grafico 21).
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Gréfico 21. Distribuicdes de frequéncia do parametro 5.1 b: Presenga de serapilheira na &rea da nascente.

A avaliacdo do parametro constatacdo de interacdes entre os habitats e niveis
tréficos seguiram uma tendéncia semelhante, conforme mostra o Gréafico 22. Observa-
se gque quase a totalidade das nascentes localizados no Espirito Santo (93,75%) e 25%
das nascentes do ano 2 localizadas em Minas Gerais, obtiveram nota 2, o que indica
uma situacao ruim para este parametro.

Ja a maioria das nascentes do ano 1 (57,14%) e ano 2 (56,25%) localizadas em
Minas Gerais, alcancaram um resultado regular de interacdes entre os habitats e niveis
troficos.

Nascentes ano 2: Interagdes entre niveis Nascentes de Minas Gerais
tréficos Interacdes entre niveis troficos

= im

1 2 3 4 5
Avaliagbes Avaliagbes

Nascentes (%)

~

Nascentes (%)
y é
[

3 4 5

EspiritoSanto  m Minas Gerais MinasGeraisAnol B MinasGeraisAno 2

Gréfico 22. Distribuicdo de frequéncia do pardmetro 5.2 a: Constatacdo de interacfes entre os habitats e niveis
troficos.

Com relacdo a avaliacdo do pardmetro significativas evidéncias de inicio de
funcdes e processos-chave, destaca-se a pouca evidéncia de funcGes e processos-chave
das nascentes localizadas no Espirito Santo onde cerca de 81,25% das nascentes
vistoriadas receberam nota 2. (Grafico 23). Em Minas Gerais esse quantitativo foi de
37,50%. Por outro lado, ocorreu uma maior distribuicdo das notas em Minas Gerais,
ressalta a quantidade de nascentes do ano 1 que receberam notas 3 e 4 (28,57% e
21,43%) (Grafico 23).
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Grafico 23. Distribuicdo de frequéncia do parametro 5.3 a: Significativas evidéncias de inicio de funcdes e

processos-chave.

Estes parametros ilustram a condi¢do ecossistémica no ambiente que se encontra
em estagio inicial no processo de recuperacdo e devera evoluir ao longo de sua
execucdo, desde que sejam adotadas adequadamente as medidas de manutencéo,
isolamento, tratos culturais etc.

5.7 Atributo 6 - Trocas externas

O atributo 6 “Trocas externas” busca avaliar a area do entorno da nascente,
identificando caracteristicas relativas as condi¢Ges fisicas do solo, através dos

parametros

(13

Integridade

das

caracteristicas

eomorfologicas” e
g g

“Técnicas de

conservagdo”, e analisa a existéncia de fragmentos florestais que podem possibilitar a

conectividade de habitat.
Atributo 6: Trocas Nota 1 Nota 2 Nota 3 Nota 4 Nota 5
externas
6.1() Integridade !Entorno Entorno degradado Ento_rno Entorno pouco Entorno sem
das caracteristicas intensamente medianamente degradado degra_da(;ao, bem
geomorfolégicas degradado, com degradado manejado,
no entorno da area | Presenca de conservado e/ou
da nascente erosdo e solo preservado
exposto
6.1 (b) Técnicasde | Intervencdo(des) | Ruim(ns) Regular(es) Boa(s) Intervengao(des)
conservagéo do necessaria(s) nao necessaria(s)
solo no entorno porém ndo
constatada(s)
6.2(a) Nenr)un_wa Pouca Regular ( Alta_ Muito Alta (
Conectividade (auséncia de (poucos/pequenos fragmentos e/ou (muitos/grandes fragmentos e/ou
entre os elementos fragmen~tos de fragmentos e/ou corrgdores fragmentos e/ou corredores
da paisagem vegetagdo na corredores medianamente corredores conservados,
mesma antropizados na distribuidos na préximos, na limitrofes a area)
microbacia) mesma microbacia, mesma mesma
distantes da area) microbacia, microbacia)

Para o parametro integridade das caracteristicas geomorfologicas no entorno,

foi constatada uma tendéncia semelhante para as nascentes localizadas em Minas Gerais
e Espirito Santo na qual a maioria das nascentes visitadas encontram-se atualmente em
areas degradadas, recebendo, portanto, a nota 2 (Gréafico 24).
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Grafico 23. Distribuicdo de frequéncia do parametro 6.1 a: Integridade das caracteristicas geomorfolégicas no
entorno.

Apesar destes resultados, o grafico 24 referente ao parametro técnicas de
conservacdo no entorno indica que na maioria das areas visitadas ndo foram
observadas técnicas de conservacdo do solo, mesmo estas sendo consideradas
necessarias.

Técnicas de conservagdo do entorno

Nascentes (%)

e UN SR
112,5 0 Biad 0
1 2 3 4 S
Avaliagdes

Minas GeraisAno 1 mMinas Gerais Ano 2  Espirito Santo Ano 2

Gréfico 24. Distribuicdo de frequéncia do pardmetro 6.1 b: Técnicas de conservag¢ao no entorno.

Para o parametro conectividade entre os elementos da paisagem as equipes
constataram que as areas vistoriadas se encontram majoritariamente em microbacias
com poucos ou nenhum fragmento florestal ou corredores ecoldgicos e funcionais.

Conectividade entre os elementos da
paisagem

Nascentes (%)

Avaliacdes

Minas GeraisAno1 M Minas GeraisAno2 = Espirito Santo Ano 2

Grafico 24. Distribuicao de frequéncia do parametro 6.2 a: Conectividade entre os elementos da paisagem.
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Os resultados do atributo “Trocas externas” indicam a necessidade de integracao
das areas selecionadas para recuperacdo de nascentes com outros programas de
recuperacdo ambiental a fim auxiliar o objetivo do programa na producdo de agua e
recuperacao da cobertura de vegetagéo nativa.

6. CONSIDERACOES GERAIS E CONCLUSAO

Este relatorio trata da vistoria das nascentes em processo de recuperacao
ambiental como agOes reparatdrias ao rompimento da barragem de Funddo em Mariana
realizadas entre marco e maio de 2019, sendo esta a quarta fase de vistorias realizadas
no ambito da Operacio Augias, fase Olhos D agua.

Considerando o curto periodo de tempo decorrido de recuperacdo ambiental desde
a implantacdo do programa até a data das vistorias, cabe ressaltar que, entre 0s
parametros avaliados, considera-se que 0s de maior relevancia para indicar o
desempenho das acdes empregadas pela Fundacdo Renova até o0 momento sdo aqueles
agrupados nos seguintes atributos: “1 - auséncia de ameagas”, “2 - condigdes fisicas” e
“3 - composicdo de espécies”; uma vez que refletem as acdes empregadas e condi¢des
promovidas na area da nascente para o desenvolvimento da recuperacéo.

Conforme consta no grafico 25 o parametro com pontuagdo mais baixa foi o “3.1
A - plantio de mudas”. Tal resultado reflete a ndo constatacdo de plantios realizados nas
nascentes do ano 2 pelas equipes de vistoria. Considerando que o plantio ndo foi
realizado pela Fundagdo Renova e que o cercamento como Unica acdo implementada se
constitui apenas em acdo de protecdo, infere-se que ainda nédo se iniciaram as agOes de
recuperacdo ambiental nas 500 nascentes do ano 2 previstas no programa para efeito de
cumprimento do TTAC.

Para as nascentes de ano 1, os fatores que explicam o baixo desempenho do
parametro “plantio e/ou semeadura direta” (3.1 - A) relacionam-se a auséncia ou
insuficiéncia das a¢Oes de manutencdo (rogcada, coroamento, adubacdo de cobertura e
replantio) que ocasionou a alta ocupacéo de vegetacdo invasora (3.3 - A).

Ademais, problemas secundarios também aparecem impactando o plantio, tais
como a identificacdo de areas com evidéncias de pastejo (3.3 - C) que corrobora com a
significativa frequéncia de cercamento rompido ou com acesso do gado (1.1 - A).

Isto posto, devem ser adotadas medidas de correcdo para permitir que as unidades
negativamente avaliadas, especialmente quanto ao isolamento da area (1.1 - A), a
presenca de espécie invasoras (1.2 - A) e plantas desejadas na area (plantio de mudas e
regeneracdo da vegetacdo nativa - 3.1 - A e B), estejam em condi¢6es para dar inicio ao
procedimento de recuperagdo sem comprometer os prazos estabelecidos pelo TTAC.
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Gréfico 25 - Avaliagdo geral das nascentes do ano 2 vistoriadas tanto no Estado de Minas Gerais quanto no Estado
do Espirito Santo, em ordem crescente de acordo com a pontuagdo atribuida para cada parametro. Valores médios dos
parametros calculados a partir da média aritmética das notas atribuidas pelas equipes para cada unidade de
recuperacdo. Cada coluna representa um dos 26 parametros e cada cor representa um dos 6 (seis) atributos, conforme
segue: ® Atributo 1 - Auséncia de Ameacas: 1.1 - A) Cercamento; B) Aceiro; C) Distancia da nascente; D)
Estruturas de barramento; 1.2 - A) Espécies vegetais invasoras B) Espécies animais invasoras; 1.3 - A) Presenga ou
indicios de contaminagdo. » Atributo 2 - Condicdes fisicas: 2.1 - A) Aspectos fisicos do solo na area; B) Técnicas de
conservagdo do solo; C) Erosdo na area.®» Atributo 3 - Composicdo de espécies: 3.1 - A) Plantio de mudas ou
semeadura direta; B) Regeneracdo da vegetacdo nativa; 3.2 - A) Presenca e/ou indicios de fauna silvestre; B)
Presenca e/ou indicios de artrépodes; 3.3 - A) Espécies vegetais invasoras; B) Espécies animais invasoras; C)
Presenca ou indicios de animais de criagdo. »» Atributo 4 — Diversidade Estrutural: 4.1 - A) Presenca de camadas
verticais da comunidade; B) Presenca de lianas, cip0s, epifitas e parasitas. ® Atributo 5 — Funcéo ecossistémica: 5.1
- A) Presenca de 4gua na nascente; B) Presenca de serrapilheira; 5.2 - A) Constatacdo de interages entre os niveis
tréficos; 5.3 - A) Evidéncias de inicio de fungBes e processos chave. = Atributo 6 — Trocas Externas: 6.1 - A)
Integridade do entorno da area; B) - Técnicas de conservagdo do entorno da éarea; 6.2 - A) conectividade entre os
elementos da paisagem.

Os gréficos 26-1, 26-11 e 26-111 apresentam as médias aritméticas das pontuacdes
dos parametros distribuidos por atributo para as nascente de ano 1 e 2 em Minas Gerais
e nascentes de ano 2 no Espirito Santo. Destacam-se as pontuagdes baixas atribuidas aos
parametros que integram os atributos 4, 5 e 6 em ambos Estados.
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Conforme esperado, nota-se que as nascentes de ano 1 obtiveram melhores
pontuacdes, embora de forma leve, em comparacdo com as nascentes de ano 2 (graficos
26-1 e 26-11). Tal diferenca possivelmente esta associada ao plantio de mudas que foi
realizado nas nascentes do ano 1 e nédo realizado nas nascentes de ano 2 (vide parametro
3.1 A). Para as nascentes do ano 2 no Espirito Santo, além da auséncia de plantio,
destacam-se a auséncia de aceiros e de lianas, cipds e epifitas (grafico 26- IlI,
parametros 3.1 - A, 1.1 - B e 4.1 - B). No Espirito Santo, destaca-se ainda a pontuacao
menor para o pardmetro 3.3 - B (espécies animais invasoras e/ou oportunistas
indesejadas na area da nascente) em comparagcdo com as nascentes de Minas Gerais. Tal
parametro esta relacionado principalmente a presenca de formigas cortadeiras, devendo
estas serem controladas na ocasido do plantio de mudas e conducdo da regeneragéo.

Cabe ressaltar que o parametro 3.3 C (presenca e/ou indicios de animais de
criagdo na area da nascente) foi bem avaliado em todos os cenarios (grafico 26 - I, 1l e
I11), o que evidéncia grau satisfatério quanto a protecdo das areas, embora tenham sido
observadas deficiéncias nos cercamentos (parametro 1.1 - A).

Por fim, aponta-se o parametro 3.3 - A (espécies vegetais invasoras e/ou
oportunistas indesejadas na area da nascente), para o qual foram atribuidas pontuacdes
baixas em todos os cenarios. Como descrito e justificado em todos os relatorios ja
apresentados, o sucesso do plantio de mudas esta diretamente relacionado ao controle de
espécies vegetais invasoras, por meio das a¢es de manutencao.
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Grafico 26 - Representagdo dos pardmetros agrupados por atributo resultante da avaliacdo geral das: 1) Nascentes do
ano 1 em Minas Gerais; 11) Nascentes do ano 2 em Minas Gerais; 111) Nascentes do ano 2 no Espirito Santo. Valores
médios dos pardmetros calculados a partir da média aritmética das notas atribuidas pelas equipes para cada parametro
em cada unidade de recuperagdo (nascente). Cada coluna representa um dos 26 pardmetros e cada cor representa um
dos 6 (seis) atributos, conforme segue: ®» Atributo 1 - Auséncia de Ameagas: 1.1 - A) Cercamento; B) Aceiro; C)
Distancia da nascente; D) Estruturas de barramento; 1.2 - A) Espécies vegetais invasoras B) Espécies animais
invasoras; 1.3 - A) Presenca ou indicios de contaminagdo. » Atributo 2 - Condicdes fisicas: 2.1 - A) Aspectos fisicos
do solo na érea; B) Técnicas de conservacéo do solo; C) Erosdo na &rea.» Atributo 3 - Composicao de espécies: 3.1
- A) Plantio de mudas ou semeadura direta; B) Regeneragdo da vegetacdo nativa; 3.2 - A) Presenga e/ou indicios de
fauna silvestre; B) Presenca e/ou indicios de artropodes; 3.3 - A) Espécies vegetais invasoras; B) Espécies animais
invasoras; C) Presenca ou indicios de animais de criagdo. »» Atributo 4 — Diversidade Estrutural: 4.1 - A) Presenca
de camadas verticais da comunidade; B) Presenca de lianas, cipds, epifitas e parasitas. ® Atributo 5 — Funcéo
ecossistémica: 5.1 - A) Presenca de agua na nascente; B) Presenca de serrapilheira; 5.2 - A) Constatacdo de
interacOes entre os niveis troficos; 5.3 - A) Evidéncias de inicio de funcdes e processos chave. ~ Atributo 6 — Trocas
Externas: 6.1 - A) Integridade do entorno da area; B) - Técnicas de conservacdo do entorno da éarea; 6.2 - A)
conectividade entre os elementos da paisagem.

A seguir sdo apontadas consideracfes ndo exaustivas sobre cada um dos atributos:
6.1 Atributo 1 - Auséncia de ameacas

a. Quanto ao cercamento, foram identificados casos onde a quantidade de fios de
arame é inadequada, inferior ao necessario, permitindo que animais de criacdo forcem o
arame rompendo-o.

b. Foram identificadas diversas deficiéncias na execucdo do programa desde
cercas rompidas a auséncia total de cercamento. Atencdo especial deve ser dada a este
parametro, haja vista que a protecdo da &rea é principio fundamental para o sucesso do
programa dada as aptidfes agropecuarias do entorno.
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c. Quanto ao dimensionamento dos poligonos, notou-se areas de nascente
diminutas ou com cercamentos muito proximos ao olho d’agua, cabendo a Fundagao
Renova verificar, caso a caso, a aplicacdo da legislacéo pertinente.

d. A distancia da nascente a cerca foi considerada como de acordo com o cédigo
florestal na maioria das areas, porém, cerca de 1/3 das areas apresentaram numeros
inferiores ao exigido na legislacéo.

e. Por outro lado, algumas das areas vistoriadas, possuiam cercamento superior ao
estabelecido para protecdo e recuperacdo das nascentes. Entendemos que esta pratica é
ambientalmente positiva para protecdo da area de recarga hidrica e maximizacdo dos
objetivos do programa.

f. Com relacdo a constatacdo e qualificagdo do aceiro ao longo do perimetro da
area da nascente, a maioria dos pontos vistoriados apresentaram aceiro sem manutengdo
ideal. N&o obstante, vale ressaltar que em alguns locais tal medida é desnecessaria dadas
as caracteristicas do entorno das areas, devendo a implementacdo de aceiro ser estudada
caso a caso.

g. Barramento de praticamente todos os cursos d"agua, o que prejudica o fluxo
hidrico a jusante das nascentes, ocasionando isolamento de ambientes aquaticos
interferindo na interacdo de habitats, assim como, evidenciando a priorizacdo da agua
para uso privado, as vezes de forma inadequada.

h. Destaca-se que 0 uso da agua para dessedentacdo animal diretamente no curso
d’agua a jusante da maioria das areas em recuperacao implica em potenciais fontes de
contaminacdo da dgua no local.

i. A presenca de espécies vegetais invasoras foi considerada alta e densa na
maioria das areas vistoriadas, indicando que o controle desta vegetacdo ndo tem sido
satisfatorio.

6.2 Atributo 2 — Condicdes fisicas

a. Na maioria dos pontos vistoriados foi observado solos pouco compactados a
compactados, indicando que ndo houve alteracGes edaficas decorrentes das acbes de
recuperacdo ambiental.

b. Um terco das nascentes vistoriadas apresentaram processos erosivos em estado
intensivo, que podem interferir negativamente nos resultados do programa de
recuperacdo em curso.

c. Para boa parte das nascentes foi apontado a necessidade do emprego de técnicas
de conservagdo do solo para controle de processos erosivos a fim de evitar o
carreamento de particulas para o olho d’agua.

6.3 Atributo 3 — Composigao de espécies

a. Em mais da metade das areas vistoriadas nas quais houve plantio de mudas, este
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foi considerado ruim, com alta mortandade de mudas. Em algumas areas, incluindo
todas do ano 2, o plantio ndo foi realizado. Ainda, para as nascentes do ano 1, em
algumas areas o replantio ndo foi observado. A baixa qualidade deste parametro nas
areas em que houve o plantio pode decorrer de um ou mais dos motivos listados a
sequir:

I. Realizagédo do plantio tardio com relagdo a estagéo chuvosa,;

ii. Baixa qualidade de algumas mudas;

iii. Inadequacdo das espécies selecionadas ao tipo de terreno;

iv. Atraso na realizacdo do rocado e coroamento das mudas;

v. Mé execucdo do rocado e coroamento das mudas;

vi. Alta incidéncia de espécies vegetais invasoras sem o controle efetivo;
vii. Em decorréncia do periodo da seca;

viii. Uso de mudas e/ou espécies nao adaptadas a areas mais umidas (ou a
diferentes tipos de ambiente)

b. Cabe destacar a importancia do controle de espécies vegetais invasoras para a
recuperacdo da area. A auséncia de tratos culturais nas areas para a condugdo das mudas
e da regeneracdo natural compromete a recuperagdo ambiental tendo como
consequéncias perdas de tempo, de recursos empenhados e de toda a logistica planejada
para as acOes de plantio.

c. Em contraste, as areas que foram bem avaliadas quanto a presenca de espécies
vegetais invasoras geralmente sdo areas ja em estdgio de recuperacdo naturalmente
avancado, néo inferindo sobre a qualidade das a¢cdes de manutencdo implementadas pela
Fundacdo Renova.

d. O mesmo se aplica a observacgdo de formigas cortadeiras na area das nascentes.

e. Algumas areas cercadas se constituem em comunidades proximas ao climax e
ndo necessitam de acdes de recuperacdo ambiental, devendo estas areas serem excluidas
do computo de nascentes a serem recuperadas no ambito do programa ou que sejam
mantidas, porém com extensdo da cerca que englobe areas degradadas, permitindo o
emprego de agOes propriamente ditas de recuperagdo ambiental. Conceitualmente o
cercamento como Unica medida implementada em area ja recuperada ou em regeneragédo
natural constitui acdo de protecdo ambiental e ndo de recuperagcdo ambiental.

f. Ressalta-se que a regeneracdo natural nas areas vistoriadas foi considerada
baixa na maioria das nascentes.

g. A presenca de espécies vegetais indesejaveis ainda é observada na maioria das
areas vistoriadas, fato explicado por serem areas anteriormente utilizadas como
pastagens, por se tratarem de areas limitrofes a pastagens e, principalmente, pela
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manutencdo inadequada quanto ao controle de espécies vegetais invasoras, como 0
capim braquiéria.

h. Na maioria das nascentes do ano 1 vistoriadas em Minas Gerais ndo foram
observados nenhum indicio de presenca de animais de criacdo dentro das areas
cercadas. Porém, algumas nascentes do ano 2, principalmente no estado do Espirito
Santo, indicaram intensa atividade, presenca ou indicios de animais de criacdo ou com
infraestrutura instalada.

6.4 Atributo 4 — Diversidade estrutural

a. Tanto a presenca de camadas verticais (estratificacdo), quanto a presencga de
lianas, cipos, epifitas e parasitas foram consideradas baixas na maioria das nascentes.
Tal situacdo ja era esperada devido ao grau de degradacdo da regido e do processo de
recuperacdo esta em fase inicial. Estes resultados tendem a evoluir desde que as acdes
de manutencdo e os tratos culturais (rocada, capina, adubacdo, coroamento, plantio,
replantio, etc.) sejam realizados de maneira adequada.

6.5 Atributo 5 — Fungéo ecossistémica

a. Em relacdo a presenca de agua da nascente, na maioria das vezes foi observado
baixo fluxo a jusante e, em 20% delas néo foi constatada 4gua na nascente.

b. Quanto as interacdes entre os habitats e niveis troficos, os dados mostraram
caracteristicas tipicas de areas onde o processo de recuperagdo esta na fase inicial, tendo
as nascentes recebido pontuacfes baixas. Espera-se que estes resultados melhorem com
a evolucdo do processo de recuperacdo a partir do plantio e boa condugdo da
regeneracao.

c. No tocante ao recrutamento/resiliéncia, as baixas pontuacdes obtidas refletem o
grau de degradacdo encontrado primariamente nas areas.

6.6 Atributo 6 — Trocas externas

a. Entorno degradado é a realidade encontrada na maioria das areas em
recuperacdo, com pontos de solo exposto propiciando a ocorréncia de processos
erosivos com carreamento de material para o interior dessas areas.

b. O uso de técnicas de recuperacdo e conservacdo se faz necessario na maioria
dos casos.

c. Ha necessidade de incluir areas localizadas no entorno das nascentes como, por
exemplo, as areas de recarga do lencol freatico, em outros programas. Tal medida pode
maximizar a efetividade de ambos programas corroborando com o objetivo de melhoria
tanto em quantidade quanto em qualidade da 4gua na bacia do rio Doce.

d. Quanto a conectividade entre fragmentos, na maioria dos casos, as areas
vistoriadas encontram-se isoladas de fragmentos florestais ou distantes de poucos ou
pequenos fragmentos na mesma microbacia, o que dificulta 0 sucesso na recuperacao
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das nascentes, aumentando os esforgos de plantio, monitoramento, manutencéo e tratos
culturais. Contudo, tal caracteristica ndo é impeditiva para a recuperagéo da area.

6.7 Aspectos gerais

a. Em vérios locais foi identificado mais de um ponto alocado em uma mesma
linha de drenagem ou mesmo pontos muito préximos considerados como nascentes
distintas. Tal condicdo ndo se encontra conceitualmente adequada considerando que
para cada cabeceira de drenagem, espera-se a presenca de apenas um ponto de saturagao
de agua. Desta forma, entendemos computar tais pontos como uma Unica nascente em
recuperacdo para efeitos de cumprimento do TTAC.

b. Em algumas nascentes, foi verificado inconsisténcia entre 0os pontos constantes
na base de dados georreferenciada e a identificacdo nas placas afixadas nos locais de
recuperacao.

c. Desinformacdo da comunidade envolvida a respeito de leis e normas
ambientais.

d. Necessidade de execucdo de programas de educacdo ambiental junto a
comunidade envolvida.

e. As vistorias realizadas mostraram um panorama de estagnac¢ao do programa de
recuperacdo de nascentes, desde as vistorias realizadas na fase Olhos D'agua Ill. Tal
situacdo se reflete no estado de descrenca de alguns proprietarios com relagdo ao
programa, depois de ndo terem sido realizados os plantios ou replantios de mudas
previstos para a estacdo chuvosa de 2018/2019.

f. Em véria areas, sobretudo nas areas de ano 2, ndo foi observada nenhuma acédo
além do cercamento. A ndo execucdo de acdes planejadas, como o plantio de mudas e
instalacdo de alternativas para dessedentacdo de animais de criagdo, tem preocupado 0s
proprietarios frente aos compromissos contratualmente assumidos, tanto por eles quanto
pela Fundacdo Renova. A demora na contrapartida da Fundacdo Renova para a
recuperacdo das areas e falhas na comunicacdo entre os envolvidos, atualizando os
proprietarios sobre o andamento das atividades, denotam descompromisso com o0
alcance efetivo dos objetivos do programa.

g. Muitas das nascentes ndo continham placa de identificacdo. As placas maiores
colocadas na sede de algumas propriedades, continuam com informacdes erradas quanto
ao tamanho das areas em recuperacdo e, em alguns casos, com erro de nome de
proprietario. Ressalta-se 0 compromisso de fornecer informacdes corretas aos cidadaos
como um dos preceitos basicos de programas de interesse publico.

h. Por fim, salienta-se que as vistorias realizadas pelo IBAMA necessitam da base
de informacdes da Fundacdo Renova, haja visto existirem &reas que foram excluidas do
programa e, possivelmente areas redimensionadas ou realocadas. E fundamental que o
IBAMA tenha acesso aos mapas digitais atualizados discriminando as nascentes em
recuperacdo por ano de implantacdo, delimitacdo dos poligonos e cronograma
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atualizado e detalhado de execucdo do programa por propriedade. Isto posto, resta
prejudicada a avaliacdo do programa no tocante ao nimero de areas em processo de
recuperacao.

Considerando o conjunto de acOes executadas pela Fundacdo Renova no ambito
do programa tanto nas nascentes de ano 1 quanto nas de ano 2, constatou-se que as
acoes de recuperacdo ambiental foram parcialmente implementadas.

A partir dos parametros avaliados, extrai-se que poucas areas vistoriadas se
encontram em condic¢Bes basais para o inicio do processo de recuperacdo. Dentre as
deficiéncias observadas em algumas unidades de trabalho, destaca-se a auséncia de
cercamento, instalacdo e manutencdo dos aceiros ineficientes ou inexistentes, plantio e
coroamento das mudas insatisfatorios ou inexistentes e atividades de manutencéo
inadequadamente implementadas ou ndo implementadas. Por fim, nesta vistoria, de
maneira geral, foi constatado que ndo houve melhorias na implementagéo das acdes em
relacdo a situacdo observada nas vistorias anteriores, denotando que o programa esta,
aparentemente, em estado de estagnacao.

As observacdes das equipes indicam baixo nivel de engajamento da Fundacédo
Renova com os proprietarios de terras desde a implantacdo dos projetos. Possivelmente,
a caréncia de envolvimento de programas socioambientais e a insuficiéncia na
comunicacdo da Fundacdo Renova com os proprietérios estd prejudicando a execucéo e
a visualizacdo de resultados satisfatorios. Tal insuficiéncia provoca desestimulo dos
proprietarios no tocante ao acompanhamento e manutencédo das areas.

7 - RECOMENDACOES GERAIS

7.1 - Realizar vistoria nos cercamentos, reparar as cercas comprometidas ou que
estdo parcialmente cercadas e adotar em todos os locais o padrdo de 5 fios de arame por
cercamento com objetivo de impedir o acesso de animais de criacdo nas areas.
(Exemplos N 263 2018, N 088)

7.2 - Afixar as placas de identificacdo das nascentes, corrigindo aquelas com
informagdes equivocadas.

7.3 - Nao considerar como nascentes distintas pontos muito préximos ou na
mesma linha de drenagem que sdo interligados em uma mesma area de insurgéncia.
Recomenda-se a realocagéo desses pontos (Exemplos: N 261 2018 e N 262_2018, N
296_2018 e N297_2018, N411 2018 e N412_2018 e N439_2018 e 440_2018).

7.4 - Implantar alternativas para dessedentacdo animal fora do curso d’agua a
fim de o evitar o pisoteio e contaminag&o.
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7.5 - Ampliar a area cercada estipulada na legislacdo ambiental nos casos em
que o cercamento ndo abranger a area minima.

7.6 - Realizar o plantio de mudas onde ainda ndo foi executado (nascentes do
ano 2 e 3) e o replantio necessario nas nascentes do ano 1.

7.7 - A utilizacdo de uma maior diversidade de espécies para o plantio,
considerando que o enriquecimento da vegetacdo contribui para acelerar a recuperagéo
da area maximizando sua fungdo ecoldgica tanto da flora quanto da fauna.

7.8 - Evitar a utilizacdo de mudas de aroeira, sobretudo na regido em que esta é
abundante, devido as caracteristicas de alelopatia e caducifolia desta espécie.

7.9 - Realizar aces de manutencdo das areas, como rocada seletiva, coroamento
e aceiramento de forma sistematica e continua ap6s o plantio e/ou replantio de mudas
nas nascentes vistoriadas e demais nascentes contempladas pelo programa.

7.10 - Apresentar de forma continua o cronograma de execucdo das acOes de
recuperacdo por propriedade, detalhando as etapas de cercamento, de manutencao, de
plantio e replantio das mudas, indicando o periodo (chuvoso ou seco) que foi ou sera
realizado.

7.11 - Fornecer informacgbes atualizadas (mapas, projetos, etc) em arquivos
digitais, discriminando as nascentes em recuperacdo por ano de inclusdo no programa,
bem como as delimita¢bes dos poligonos.

7.12 - Manter o cadastro das areas das nascentes atualizado, informando as
exclusdes, inclusGes, modificaces e correcdes (exemplo: a nascente N 295 2018 foi
excluida sem conhecimento da equipe de campo).

7.13 - Apresentar e adotar metodologia de controle das espécies vegetais e
animais invasoras nas areas das nascentes com objetivo de melhorar a efetividade de
recuperacao da vegetacdo nativa.

7.14 - Realizar acOes de controle de erosdo, de protecdo do solo nas &reas de
recarga do lencol fredtico, bem como nos locais de pastoreio proximo as areas das
nascentes, com objetivo de reduzir o escoamento superficial e aumentar a infiltragéo da
agua no solo.
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7.15 - Incluir areas do entorno das nascentes (encostas degradadas) nos
programas de recuperacdo de APP e areas de Recarga.

7.16 - Envolver os proprietarios nos demais projetos executados pela Fundacédo
Renova relacionados as questdes socioambientais, educacdo ambiental e assisténcia
técnica e extensdo rural.

7.17 - Manter os proprietarios informados quanto ao andamento da execucdo do
programa bem como prestar auxilio continuado nas a¢des de manutencdo das areas,
onde o proprietario se encarregou de executa-las.

7.18 - Sugere-se que 0s pontos vistoriados com a existéncia de barragens nédo
obstruam o fluxo de agua e que se analise eventuais Obices que as mesmas podem
representar para o alcance dos objetivos do programa.
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